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W enn ich es tinternehme, das vielbehandelte Problem der 
siebzig Jahrwoehen Daniels einer neuen Betrachtung zu unterziehen,; 
so muss ich mich fast entschuldigen desswegen. Nicht Laune oder 
Neigung hat mich gerade auf dieses Problem gefiihrt, sondern-der 
Gang meiner Arbeiten. Da es meines Erachtens Pflicht ist, den jungen 
Theologen die Bekanntschaft mit der gesammten prophetischen Litteratur 
Israels zu ermoglichei), unternahm ich es, sammtliche prophetischen 
Biicher des Alten Testaments der Eeihe nach in offentlichen Yor- 
lesungen an hiesiger Universitat auszulegen. Wenn nun auch be- , 
kanntlich der hebraische Kanon das Biich Daniel nicht zu den Q''^' 1 ^ 
rechnet, so durfte ich doch, wenn eine Auslegung der gesammten 
prophetischen Litteratur Israels beabsichtigt warj eben Daniel am aller- 
wenigsten iibergehen. Ein Jeder weiss ja, wie gerade dieses wunder- 
same und einzigartige Buch mit seinen Anschauuugen und Ideen die 
ganze spatere Polgezeit beeinflusst hat, wie seine Anschauungen und 
Ideen auch im Neuen Testamente noch durchtb'nen und nachMingen: 
eine genaue Bekanntschaft mit dem Buche Daniel und ein eingehen- 
deres Verstandniss desselben ist fur jeden christlichen Theologen 
schlechterdings unentbehrlich. So wurde ich im verflossenen "Winter, 
wo ich den Daniel auslegte, darauf gefiihrt, mich mit seinen Eathseln 
und Problemen genauer zu beschaftigen und eine Losung derselben 
zu erstreben. Wahrend sich tiber das principielle Verstandniss des 
Buches eine erfreuliche Uebereinstimmung des Urtheils gebildet hat, 
sind es die siebzig Jahrwoehen und die damit in engster Verbindung 
stehenden 2300 Abendmorgen und 1290 und 1335 Tage, welche die 
Ausleger genarrt und geafft haben und liber welche ein auch nur 
annaherndes Einverstandniss bisher nicht erzielt ist. Geradezu uniiber- 
sehbar ist die Litteratur iiber unsere Frage: neben den zahlreichen 
theologisch - wissenschaftlichen Losungsversuchen , wie sie namentlich 
durch den Bienenfleiss Zocklers in seiner Bearbeitung Daniels im 
,,Theologisch-homrletischen Bibelwerke" zusammengestelit und gruppirt 
sind, hat auch der fromme Dilettantismus von jeher mit Vorliebe sich, 
wie im Neuen Testamente der Apokalypse mit ihrer rathselhat'ten 
Zahl 666, so im Alten Testament dem Buche Daniel und seinen siebzig 
Jahrwoehen zugewandt, in der Meinung, hier sein Wittwenscherflein 
in den Gotteskasten legen zu konnen. Ich habe die Litteratur, sbweit 
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sie rair ' erreichbar war, sorgfaltig geprlift; aber diese Priifung hat 
mich zu dem entmuthigenden Ergebniss gefuhrt, dass alle Ausleger, 
obwohl sie ausnahmslos dem Haren Wortlaute der fraglichen Daniel- 
stelle mehr oder weniger Zwang anthun, doch selbst um diesen hohen 
Preis eine befriedigende Losung des Problems bis jetzt noch nicht 
erkaufen konnten. Da nun oflenbar hierbei die selbstverleugnendste 
Miihe und der feinst caleulirende Seharfsinn -nic^t gespart ; wurden, 
so wer<3e& wir; vor die? Alternative gestielit: eiitweder^das P'roHlelm ist 
iiberhaupt nicht zu 16'sen, oder die bisherigen Losungsversuche sind. 
nicht in der richtigen Weise und nicht auf dem richtigen Wege unter- 
nommen. Die ersterje, .Alternative,* wirjd- Niemand ; zugeben wollen: 
denn der ganze Reiz und'dib ganze BedeutiiDg der Apokalyptik be- 
ruht ja gerade darauf, dass die in ihr verschleierten Dinge sich ent- 
schleiern lassen sollen und entschleiern lassen miissen; ihre Kathsel 
sind aufgestellt gerade in der Absicht, von dem Leser gelqst zu 
werden, und eben ; ;daflurch, dass; die inj ihnen iverhtillten Dinge; durch 
ihre Hiille hindurch. : erkannt ; werden, sollen sie wirken - also i musseii 
jene Dinge auch erkennbar sein. , Man ,darf kuhnlich ibehaupteni ( ,dass 
gerade um dieser, Kathsel Mwillen das ;ganze Buch; I)amel :ubeEhaupt 
geschrieben ist, und ,es hiesse dem Verfasser ein dur.ehaus uny.erdientes: 
Armuthszeugniss ausstellen, s wenn man von ahm^glauben wollte, eft 
sei ungeschickt: igenug gewesen, ; gerade : seinen Hauptzweck : zu : ver-i 
fehlen: eine Apokalypse, deren; anoMlvtyus ; unenthullbar sind/ :; ware , 
ein Nonsens, eine contradictiprin^adjectp. So; miisste denn,; wenn -die 
Losung des Eathsels bisher^ rnicht gefunden ist, ; dies vielmehri an der 
Art der Losungen selbst ; liegen, imd in der That'^erkannte ich gar 
bald, dass alle die bis, jetzt vorgebrachten Yersuchej so verschieden in ; 
ihrem Ausgangspunkt und so abweichend in ihrem Ergebniss, sie 
auch unter einander waren, doch ein schwer.es und verhangnissvolles 
rtgaivov ifjevdog mit einander gemein hatten und dass die wahre Lo- 
sung nur auf einem andere.n als dem bislang ; eingeschlagene.n Wege 
zu erhoffen sei. In dem guten .Glauben, idiese: wahre Losung ge-i 
fiinden zu haben (das glaubt freilich Jed,er; von der seinigen!)/ theile 
ich , dieselbe in den folgenden Zeilen den i OFachgenosseu ; iiind Bibel- 
freunden zur Priifung mit. Der Grang meiner Abhandlung wird; der 
sein, dass zuerst die entscheidende Stelle von deniSiebzig Jahrwochen 
Cap. IX 2427 nach Wortlaut und Bedeutung ; festzustellen und 
dann die sachliche Erklarung der siebzig Jahrwochen zu geben list; 
hat sich herausgestellt, dass diese Erklarung der> siebzig Jahrwochen 
eine befriedigende ist, sof wird ' dann weiter an den ,23.00 Abendmorgen 
und den 1290, ,und /1335 Tagen die Probe auf , die rEichtigkeit; der. 
Losung zu machen sein: stimmen sie, so sttitzen und ! bestatigen sie 
sich gegenseitig. In Folge iinseres mangelhaften TJnterrichtetseins liber 
den in JFrage stehenden Zeitraum nach alien seineri einzelnen Begeben- 
heiten; und ; Daten kann ; hier ;allerdings i der Beweis nicht mit jmathe-r 
matischer Genauigkeit gefiihrt werden; doch stimmen auch . fciei den 
2300 Abendmorgen und 129.0 und 13:35 Tagen die idurchi Wahrschehb- 
lichkeitsrechnung gefundenen /Eesultate so genau unter sich, greifeiif 
siph gegenseitig erganzenct, so durchweg in einander ein und s stiitzen 
sich durch ihr unabhangiges Zusaminentreffen i so iwesentlich, ? dass manJ> 
denjenigen Crrad von Wahrscheinlichkeit erreicht finden wird, ; weldher i 



Uns in' solcheih ihref' Katur nach dunklen und unsicheren Fragen die 
ewissheit , erisetzen muss. J Ich gehe bei meiner ganzen Betrachtung 
dies^BuQh^s^JDa^islMdavon aus, dass dasselbe die schweren Drangsale 
der von A:riiibeMs Bpiphanes/tiber das jiidiscne Yolk verhangten reli- 
giosen Verfblgiving' 'zu seinem Gegenstande hat, und sehe mich Ange- 
sichts ; der Uebereiristimmurig der Ausleger in ihrer iiberwiegenden 
Meb^za.hl der Ndthwehdigkeit liberhoben, diese Anschauung erst be- 
grunden uii^ lange beweisen zu miissen. 

Und ^amit treten wir an unsere Aufgabe heran und prufen zu- 
nachsi die; Stelle JX 24--27: Dbrt lesen wir : 

V, 2i. Siebzig Jahrsiebende sind abgegrenzt fiir dein Volk und 
deine h6ilige Stadt ziiih Vollbringen der Missethat und zum Vollenden 
der; Siinden, und zum Yergeben der Schuld und zum Herbeifuhren 
ewigen Heiles und zum Besiegeln von Schauung und Prophet und 
zum -Salben eines Hochheiligen. 

'' \ L, I'; '- ,-'.'.';-," '.;-'! . ." 

,. ; , : ,V. 25. So. wisse nun und beachte: Yom Ergehen des Wortes, 
Jerusalem ;.\yiederum aufzubauen, bis zu einem gesalbten Fiirsten sind 
sieben Jahrsiebende, und zweiundsechzig Jahrsiebende soil sie wieder 
^ufgebaut sein : mit Strassen urid, Graben, aber (nur) in Drangsal 
der Zeiten. 

V. 26. Und nach den zweiundsechzig Jahrsiebenden wird aus- 
gerottet werden, em Gresalbter und Niemanden haben, und die Stadt 
und^das iSeiligthum .wird verderben das Yolk eines Fiirsten, welcher 
kpmmen wird; aber dessen Ende (wird sein) in Hochfluth, und bis 
zuin Elide' Krieg, Yerhangtes und Yerwiistungen. 

Y. 27. Uiid er. wird beschwerlich .machen den Bund fur Yiele 
eiii Jahrsiebend, und das halbe Jahrsiebend wird er ruhen lassen 
Opfer und Speisopfer; und liber den Tempel (wird kommen) Grauel 
der Yerwustung, doch' bis Yertilgung und Yerhangniss sich ergiesst 
iiber den : Yerw;uster. , 

Grleich bei Y. 24 haben wir eine Yerschiedenheit zwischen Kethib 



und Eeri. Das Kethib schreibt ni^CDPl DDn POTn Dj was 
auf ; eine beabsichtigte ; Lesung nl^lDH Dnnbl. ^SJI ^D^ deutet. 

* . ; . : : - :','- ';"'-- ' ' ' T ' '"" "" ^ "* ~ * 

wa'hr'end das Keri liest ^^)H brn 1 ^ -K -^ an wir( ^ im 



, . . . , . 

Allgemeinen geneigt sein, dem Kethib den hoheren textkritischen Werth 
zuzuschreiben, und man wird das in diesem besonderen Falle um so 
lieber thun,als das Kethib einen tiefen und schonen Sinn darzubieten 
scheint. 1 , Nach ihm hat Hierdnymus iibersetzt: ut consumatur prae- 
varicktio et finem aecipiat peccatum, und so auch unser Luther: ,,so 
wird dem ; TJebertfeteh gewehret und die Siinde zugesiegelt." Aber es 
ist zuna6hst beachtehswerth, dass die ubrigen Texteszeugen, welche 
alle" alter smd als Hieronymus, mit dem Keri gehen : die ursprlingliche 
Uebersetzung der LXX tivvTskea&rivai, Tvp> a^ia^xicLv ncci vag ad_w.iag 
ffftixnatic ^uiid der Syrer ,,zum Yollenden der Yerschuldungen und 
zum i: ; : Yolibringen'' : der/Suhden ul ' die spater zur kirchlichen Geltung! ge- 
kbmihene grie.chische Uebersetzung ; des Theodotion mit ihrem TOV 
ativfeteo&vpiai afiaQTiav VM rap GtyQtiyiaat, apctQtiag ist getheilt, in- 
dem 'sie^b^i-'-deni^'eratert''''^^^^- dem Keri, beiin zweiten dem 

.. 1* ' 



Kethib Mgt, Befragen wir nun spraphliche und ,sachliche Grande. 
Qnn vTersiegeln" von der Siinde komint noch vor Hiob XIV 17 
^^) "iTniQ Dinn? -was nach dem ganzen Zusammenhang jener 
Stelle und nach der absolut sipheren ; Parallele Hosea XIII 12 nicht 
heissen kann : meine Sunde ist zugesiegelt, um sie, dadurch unsichtbar 
zu machen und die;Wirkung der Siinde auf die Sunder aufzuheben 
(dafiir steht Micha VII 19,,in die Tiefe des Meeres werfen"), sondern: 
sie sind sorgfaltig aufgehoben, damit bei der Bestrafung auch niciit 
eine einzige iibersehen wird r- also das genaue Gegentheil von dem, 
was an unserer Danielstelle gemeint sein musste. "Wir werden uns 
demnach dahin zu entscheiden haben, dass im massoretbischen Texte 

das ursprunglich geschriebene DDH^I U1 ^ er & Qm Einflusse des sehr 

bald darauf folgenden Drin^V gleichfalls zu letzterem verschrieben 
wurde, und das wird iiber jeden Zweifel erhaben durch die Parallel- 

stelle DWDnpnnD TO! 23. ,Die ; Worte ^DH ^D^ durch 
,,damit dein Uebertreten gewehret werde" zu iibersetzen, wtirde an 
und fur sich nichts hindern, aber gerade hier ist das Verstandniss des 

Keri, welches den Stamm i"pD statuirt, auch noch durch Theojiotioa 
bezeugt. Der massorethische Text hat, wie die Setzung des Zakkef 

Eaton auf ]}\} beweist, die drei ersten Infinitive mit 7 zu einer 

Grruppe verbunden, wogegen man mit den besten neueren Auslegerii 
passender die sechs Infinitive in drei gleiche Gruppen von je zweien 
zerlegt. Ein kurzes Wort erheischen noch die letzten "Vforte des 
Yerses. Wenn Hieronymus et unguatur sanctus sanctorum und nach 
ihrn Luther ,,und der Allerheiligste gesalbt werden" das QiJ^"}p 2^"lp 

hier personlich fassen, so ist das sprachlich schlechterdings unmoglich. 
Denn der Ausdruck Q^^lp ^*lp h ezw - D^lpH EHp kommt ausser 

an unserer Stelle noch 44 Mai im Alten Testament vor und immer 
und tiberall bezieht er sich auf Sachen, nirgends auf Fersonen. Die 
zu salbende hochheilige Sache, welche hier mit dem Q^lp t^lp ge- 
meint sein muss, ist der vori den Heiden entweihte und verunreinigte 
Brandopferaltar, welcher durch eine Salbung neu geweiht werden soil. 
Die Einweihung; des Altars durch Salben ist Exod. XXIX 36, XL 10, 
Lev. Till 11 geboten und nach dieser Weihung durch die heilige Sal- 
bung ist der Altar selbst ein D^*]p ^*lp Ex. XXIX 37, XL 10, 

ebenso wird er auch noch Ex. XXX 20 und 29 bezeichnet. 

Der Sinn des Verses 24 wird also, in freierer ITmschreibung 
ausgedruckt, sein : Siebzig Jahrwochen sind vorherbestimmt als Termin, 
an welchem Missethat und Siinde sich zu einem solchen Hohepunkt 
entwickelt haben, dass ein Einschreiten Gottes nothwendig wird; dann 
wird Gott seinen treuen Anhangern ihre Schuld vergeben und es wird 
die Zeit des messianischen Endheiles anbrechen, wo der Altar durch 
eine neue Salbung geweiht und dann eben durch den Anbruch des messiani- 
schen Endheils auf die "Weissagung Jeremias, von welcher unser 
Capitel ausgeht, das Siegel der gottlichen Beglaubigung gedriickt wird. 
Und zwar ist, was an diesemOrtgleichbemerkt und ausgefiihrt werden inag, 
hiebei nicht an das Wort Jer. XXV 12, sondern ganz offenbar an Jer. 



XXIX 10 ff. gedacht; An beideh Stellen werden die siebzig; Jahre 
erwahnt, aber in Gapr XXV nur als Termin fur das Strafgericht 1 iiber 
Babel; von Juda und Jerusalem ist an jener Stelle zuriachst gar nicht 
die Bede. Cap. XXIX dagegen betrachtet diese Katastrophe Babels 
atisschliesslich unter dem Gesicntspunkte der Erlosung fur Israel und 
schliesst daran fiir das Yolk die herrlichsten Verheissungen, welche in 
der That gar nicht andersverstanden werden konnen, als dass nach 
Jeremias, wie auch nach Ezechiels, Meinung mit dem Ende des baby- 
lonisenen Exils und der Befreiung aus demselben fiir Israel sofort die 
Zeit des messianischeh Endheils beginnt. Auch fiir die chronologi- 
schen Fragen uhseres Danielbuclies, welches ja Von dem Ergehen 
dieses Wortes den Beginn der ersten Jahrwoche datirt, ist es nicht 
unwesentlich , welche von beiden Stellen unserem Yerfasser vor- 
geschwebt hat; denn Jer. XXT ist gesprochen im vierten Jahr Joja- 
kims, wahrend Cap. XXIX nandgreiflich erst unter Zedekia , und 
zwar, wie man bei der unmittelbaren Verbindung von Cap.. XXIX 
mit Cap. XXYIII annehmen muss, im vierten Jahre desselbenge- 
schrieben ist, was eine Differenz von elf Jahren ergiebt. 

Yers 25 bietet sprachlich;weniger Schwierigkeit. Das "1^*7 von 
dessen Ergehn an die siebzig Jahrwochen gerechnet werden sollen, ist 
naturlich wieder das Wort Jerem. XXIX 10 ff; t*!)^n wird von der 

Mehrzahl der Ausleger nach dem aramaeischen, im Targum wiederholt 
vorkommenden fc^'in wohl mit Eecht als ,jGraben" gedeutet. Der 
Sinn von V. 25 ist also: Das Wort Jeremias, dass Jerusalem wieder 
aufgebaut werden solle, hat sich schon sieben Jahrwochen, nachdem 
es gesprochen, in sofern erfullt, als um diese Zeit durch einen ge- 
salbten Fursten die Stadt wieder aufgebaut wurde, aber noch nicht in 
einer dem wahren Sinne jenes Prophetenwortes entsprechenden Weise, 
sondern kummerlich und nur in provisorischem Zustande; und dieser 
provisorische Zustand soil zweiundsechzig Jahrwochen dauern. 

In Yers 26 ist ^3H nicht auf Q^, sondern auf *"J^ zu beziehen. 
Schon YII 24 ff. YIII 23 ff. hatte sich Alles auf den einen personlichen 

*"pD zugespitzt, der alle die Grauel angeben und veriiben sollte; 

desshalb liegt auch hier auf *p3JJ der Hauptnachdruck und auf 'inn 
bezieht sich das Suffix in ^tjp, ganz wie bei dem *|\{p XI 45 .P)COO 

ist nicht nach XI 22, sondern nach Nahum 18, Ps. XXXII 6 cf. auch 
Jes. X 22, von der Hochfluth des gottlicheu Endgerichts zu verstehen ; 
schon LXX sachlich richtig und gut ^ezr' ogy^g. Fiir die folgenden 
Worte scheint sich die auch von der Massora gebotene Verbindung 

von DDH/D Vp zu e i nem Status-constructus-Yerhaltnisse zu empfehlen; 
aber ,,contextgemass wird offenbar nur die Beziehung des Vp auf den 

ausgerotteten Fursten, also seine Identification mit dem ^p des vor- 
hergehenden Satzchens sein", wie selbst Zockler gesteht, der sich doch 
diese namentlich von Hitzig vertretene Auffassung nicht aneignet. 
Vp so artikellos, ohne jede nahere Determination, ist das Ende der 

siebzig Jahrwochen, welches mit dem Ende dieses liirsten zusammen- 
fallt; so' in der Yerbindung yp f\y VIII 17, XI 35 und 40, XII 2 und 9 



"JP1D VIII 19 und ,m aUein XI 27; ;Ebenso, u bei(teutsani> 1st /ar- 

2' und-32 



Bei Ters 27 handelt es ach zyMchst <iariim r ' wer das Subject 
von ^l^m un ^ ZVDiA ist. Gfanz , klar liegt meines 1 Erachtems die 
Sache bei n'OKP- Nach Analogic ; der Stelleh : YII 1 24 'fj Yin;2S. ? j|, 
wo all' diese Grauel stets als die ; personiiphste That ' cles gottiosipii 
Konigs bezeichnet werden, scheint "', ^mir fur n^lb 1 ? W 1 ^ Jier "1^, ,aHis 
V. 26 Subject sein zu konneh; dann mtisste Jer es aber riattiriicE 
auch fiir "T'^inT se i n - Dieses , .l^Tort 1st iiberbaupt schwierig. Ein 
Hiphil von ^^ kommt nur noch in der ? seibst nicht yb'ilig; klaren 

Stelle Ps. XII 5 vor, wo aber die Verbindung mit ) der intransitiven 
Passung des Hipbil nicbt gerade giinstig ist. 1st aber-T^H transitiv ,und 
der T533 noch Subject, so muss H^D Object.sein. Was ist D^3? An 
alien Stellen, wo es bei Daniel noch vorkommt, bezeichnet es den 
Bund XT' e^o^v, den Gnadenbund Gottes mit Israel, genauer den 
vie es XI 28 und 30 zweimal heisst. Die 



XI 32 sind die abtriinnigen Juden, die Hellenisten, und auch der 
H^ID T3.D XI 22 ist em judischer . Eiirst. In diesem Sinne muss 
also JVIl} auc ^ ^ er genommen werden. Und nun ^^,"J? ,,Stark 
machen", ,,starken", ,,befestigen", geht aus sachlichen Griinden .nicht 
recht, da der Zusammenhang und der Parallelismus Mer eine dem rp^Q 
feindselige und schadliche Hahdlungsweise des Fursten fordert:,.die 
Auslegung ,,er wird durch seine Tyranne! und Verfolgung die Ter- 
anlassung, dass Yiele nur urn so fester an dem. Bund Tialten" w^re 
sachlich moglich, scheint mir aber durchaus sprachwidrig; in diesem 
Sinne hatte unbedingt die Wurzel D1H oder V^gebraucht werden 

mlissen. Bei unserem "Worte hat wohl Hitzig am richtigsten gesehen, 
wenn er iibersetzt ,,erschweren u . Es lassfc sich diese Bedeutung aller- 
dings nicht positiv belegen, aber wenn wir die iibrigen Eormen , und 
Derivate von "Q,! betrachten, wird sie dpch zu rechtfertigen sein. 
Das Verbum ""i^Ji ist tiberhaiipt verhaltliissmassig selten und unter 
diesen nicht zahlreichen Stellen sind gar manche derart, dass "^^ 
gerade von unangenehmen Dingen gebraucht wird, die man als 
eine Last empfindet : namentlich mochte ich hinweisen auf Ps, 
LXV 2 ^0 1*1D1 nUIP ''"ID"!) wo wir geradezu ubersetzen- konnten: 
,,Mein Siindenbewusstsein ist mir zu schwer". Hinsichtlich der 
vollig verzweifelten Schlussworte des V. 27, bei welchen eine rationelle 
Exegese tiberbaupt einfach unmogliph ist, halte ich mich an die 
alteste exegetische Tradition, wie sie durch LXX wxl STti TO 
ieqbv pdehvyfta x&v l^ijftwffewv 'iGtai stag ovvre^siag licet ovvTefaia 
do&rostttt, STtl f^v SQyptoaiv und die authentische Interpretation im 
ersten Makkabaerbuche I 54, TI 7 bezeugt ist, ohne naturlich flir ihre 
Eichtigkeit einstehen zu konneh; es ist dies eine von den nicht alizii 
seltenen alttestamentlichen Stellen, an denen jede ,,exegetische Noth 
und Kunst" scheitert. Zudem ist aucb fur das uns beschaftigende 
Problem der Wortlaut und urspriingliche Sinn dieser Schlussworte 
nicht von grundlegender Bedeutung. ; i : 

Das also ist die Erklarung, welche Daniel von deni'Engel auf 
seine Erage erhalt: Jenes Orakel von. den siebzig Jahren Jer. XXIX 



1st ntcht ifiir igewjohnliche tjahre -gemeint^, so ;dassi uach siebzig burger- 
lichen Jahren die Erschenmng des messianischen Endheils zu erwarten 
stande, sondern fiir Jahrwochen; .die Zahl der Jahre muss also ver- 
siebenfacht werden, und erst naoh 490 Jahren wird es in Erfiillung 
gehen. . ... 

Wie kommt Daniel iiberhaupt ajif die Idee von Jahrwochen? Der 
Zweck ist ja sehr durchsichtig: es soil die Erfiillung eines Propheten- 
wortes, welches sie bis jetzt noch nicht gefunden, in die Zukunft hin- 
ausriicken. Aber dass er sich zu diesem Zwecke gerade der Jahr- 
wochen bediente? Diese Idee lag einemsJuden doch recht nahe durch 
seiri Sabbathjahr.; Wie 'durch den Sab bath tag eine Gruppe von je sieben 
.Tagen ihren Abschluss fand, so durch das Sabbath j ah r eine Gruppe 
von je sieben Jahren. Und wie man sieben solcher Tage ein Tag- 
siebend, eine s@dof.ias nennt, so konnte man auch ein derartiges Jahr- 
siebend als yQJ# bezeichnen, da ja dies hebraische "Wort fur ,,Woche" 
nur ,,Siebend" bedeutet. Und in der That hat. sich auch der Begriff 
der Jahrwoche gebildet im Anschlusse an das Sabbathjahr, und hierin 
ist der Chronist bereits dem Yerfasser des Buches Daniel vorangegangen 
und auff alien der "Weise gerade auch in Verbindung mit jenem 
jeremianischen Worte von den siebzig Jahren. Wir lesen 
II. Chron. XXXYI 20 und 21: ,,Und : was iibrig geblieben war vom 
Schwerte, fiihrte er (Nebukadnezar) nach Babel und sie wurden ihm 
und seinenSohnen unterthanig, bis das Keich der Perser zur Herrschaft 
kam ; um zu erfiillen das "Wort Jahves durch den Mund 
Jeremias, bis das 'Land seine Sabbathe abgetragen ha'tte, alle Jahre 
seines Wtistliegens ruhte es, dass siebzig Jahre voll Wurden". Hier 
hat der Chronist die siebzig Jahre Jeremias in sehr frappanter Weise 
combinirt niit dem- Ausspruche Lev. XXVI 34 und 35: ,,Dann (wenn 
ihf i unter den ; Heiden zerstreut seid) :wird das Land seine Sabbathe 
abtragen alle Jahre seines Wtistliegens, wahrend ihr im Lande eurer 
S'einde seid; dann wird das Land ruhen und seine Sabbathe abtragen. 
Alle Jahre seines Wtistliegens soil es ruhen, das was (= weil) es 
nicht geruht hat in euren Sabbath(jahr)en , als ihr auf demselben 
wohnteti" Dort wird also das Exil als Strafe fiir die nicht gefeierten 
Sabbatbjahre betrachtet; da Israel nicht freiwillig die gebotenen 
Sabbatbjahre feiefte, wird Gott dieselben gewissermassen durch Exe- 
cution eintreiben und das Land wiist und unbewohnt stehen lassen, 
damit es die ihm vorenthaltehen Sabbathjahre nachfeiere. Wie konnte 
aber der Chronist darauf verfaUen, diesen Ausspruch mit den siebzig 
Jahren zu combiniren, welche nach Jeremia das babylonische Exil 
dauern sollte? Den Schliissel hierfiir giebt uns die Stelle II. Chron. 
XXXY 1 7 und 18 : ,,Und es feierten die Kinder Israels, so viele 
ihrer ivorhanden waren, das Passah zu jener Zeit, und das Eest 
der siissen Erode sieben Tage. Und nicht war gefeiert worden 
ein , Passah seinesgleichen seit den Tagen des Prophe- 
t e n S a m ! u e 1 , denn alle Eonige Israels hatten kein Passah gefeiert, 
wie es Josia feiertei" Also bis zu den Tagen Samuels des Propheten 
hat die- reine hind correcte Theokratie gedauert: mit dem Konigthum 
beginnt die Zeit des Abfalls und des Ungehorsams, wo von eihem 
legitimeii i Cultus nach streng mosaischem Eitus nicht mehr die Rede 
ist.; Wenn wirrnun die in, der Chronik gegebenen einzelnen Kb'nigs- 
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zahlen addiren, so erhalten wir vom Regierungsantritte Davids bis zur 
Zerstorung Jerusalems 473 Jahre, namlich: j 

. 'David: 40 Jahr I. Chron. XXIX 27, 'ti 

Salomo : 40 IL Chron. IX 30, 

Kehabeam 17 XII 13, 

Abia 3 XIII 2, 

Asa 41 XVI 13, 

Josapbat 25 XX 31, 

Joram 8 XXI-5, , 

Abasia 1 XXII 2. 

** ii - * 

Athalja 6 wenigstens wird XXIII 1 ihr siebentes Jahr 

als das Jahr ihres Sturzes genannt; cf. 
II. Keg. XII 3, 

Joas 40 XXIV 1, 

Amazja 29 XXV 1, . 

Ussia 52 XXVI 3, 

Jotham 16 XXVII 1, 

Abas 16 XXVIII 1, 

Hiskia 29 XXIX .1, 

Manasse 55 XXXIII 1, 

Amon 2 XXXHI 21, , 

Josia 31 XXXIV 1, 

Joahas drei Monate XXXVI 1, 

Jojakim 11 XXXVI 5, 

Jojachin drei Monate und zehn Tage XXXVI 9, 

Zedekia 11 XXXVI 11, 

was zusammengezahlt 473 Jahre giebt. Die iiberschiessenden siebzehn 
Jahre hat der Chronist wohl auf Saul gerechnet, dessen Kegierungs- 
dauer nirgends positiv iiberliefert wird, da die Angabe I. Sam. XIII 1 
offenbar und bandgreiflich falsch 1st. Der Chronist war also berech- 
tigt, die Zeit von dem Riicktritte Samuels bis zur Zerstorung Jerusa- 
lems auf 490 Jahre zu berechnen: in dieser Zeit batten siebzig Sabbath- 
jahre gefeiert werden mtissen, welche Gott unterschlagen worden sind 
und die er nun durch die siebzig Jahre des babylonischen Exils nach- 
traglich eintreibt. Bs ist das eine durchaus klare, einfache und ver- 
standliche Combination, die dem 'Chronisten eine willkommene Stiitze 
und Bestatigung fiir das prophetische Wort Jeremias bot. Diese Com- 
bination nun hat unser Verfasser dem Chronisten entlehnt, nur dass 
er die 490 Jahre, welche der Chronist ruckwarts gerechnet hatte, vor- 
warts rechnet, um so die bis dahin noch nicht eingetroffene Erfiiliung 
des jeremianischen Wortes auf das 490ste Jahr nach seinem Ergehen 
und damit noch in die Zukunft hinausschieben zu konnen. 

Diese seine 490 Jahre zerlegt unser Verfasser nun wieder in 
drei kleinere Zeitraume. Den ersten von sieben Jahrwochen zahlt er 
von dem Ergehen jener jeremianischen Weissagung bis auf einen 
*|VQ n^^,-unter dessen Herrschaft Jerusalem werde wieder aufge- 
baut werden. Dass unter diesem ,,gesalbten Fiirsten" der Perserkonig 
Cyrus zu verstehen sei, ist allgemein zugestanden: wird doch Cyrus 
auch.wirkUch Jes. XLV 1 ganz direct ,,der Gesalbte Jahves" genannt. 
Auf diese sieben Jahrwochen folgt ein Zeitraum von zweiundsechszig 
Jahrwochenj welcher durch den Tod ernes H^D begrenzt wird. Der 



Unterschied von ^,Gesalbtem u und ,,gesalbtem Eursten" ist auf jeden 
Fall ein beabsichtigter und bedeutungsvoller. Wer ist aber dieser 
,,Gesalbte"? Aus unseren Worten allein ware es sehr schwer, eine 
nahere Andeutung zu entnehmen, doch zum Gliick kommt eine a'ndere 
Stelle zu Hilfe, namlich XI 22. Dort wird der TJntergang eines 
n^lD T33 erwahnt, nach welchem dann alsbald die Drangsale und 
Verfolgungen des Bundesvolkes beginnen. Es kann keinem Zweifel 
unterliegen, dass es sicli beide Male um die namliche Personlichkeit 
und urn das namliche Ereigniss handelt, und da giebt uns denn die 
Bezeichnung ,,Bundesfiirst" einen ganz sicheren Fingerzeig. Es lasst 
sich namlieh nicht leugnen, dass namentlich in den Yisionen gewisse 
Inconcinnitaten und Abweichungen vorkommen. In VIII 3 erscheint 
das medische und das persische Reich als Ein Widder mit zwei 
Hornern von verschiedener Grosse, in Cap. VII sind sie als zwei 
Thiere, namlich das medische als Bar mit drei Rippen im Maule und 
das persische als Panther mit vier Vogelfliigeln und vier Kopfen, von 
einander unterscbieden, ganz wie II 32 als silberne Brust und Arme 
und eherner Bauch und Lenden des grossen Bildes. Ebenso ist 
zwischen Gap. VII und Cap. VIII eine Verschiedenheit in der Bedeu- 
tung der Horner wahrzunehmen : in Cap. VII sind die Homer ein- 
zelne Konige, in VIII 5 und 8 sind sie verschiedene Reiche, wie ja 
auch schon V. 3 die beiden verschieden grossen Horner des "Widders 
das medische und das persische Reich bedeutet hatten. Ausserdem 
ist zwischen dem Bilde in Cap. VII und VIII auch "hoch ein kleiner 
sachlicher Unterschied, insofern in Cap. VIII das Reich Alexanders 
des Grossen' und die aus demselben schliesslich sich entwickelnden 
vier grossen Diadochenreiche: Syrien, Aegypten, Macedonien und 
Pergamon deatlich unterschieden werden, wahrend Cap. VII auf die 
drei letzteren gar keine Riicksicht nimmt und Alexander und die 
Seleuciden in Ein Reich zusammenfasst: nach dem unmissverstand- 
lichen Ausdrucke, dass vor Antiochus Epiphanes drei frlibere Horner 
,,ausgerissen" worden seien (n*)pyn^ ^- 8), d. h. dass drei seiner 
Vorganger vom Throne herab mussten, damit er denselben besteige, 
kann der Verfasser diese zehn Konige nur so gerechnet haben, dass 
er unter ihnen 1. Alexander den Grossen, 2. Seleucus I. Nicator, 
3. Antiochus I. Soter, 4. Antiocbus II. Theos, 5. Seleucus II. Eallinikos, 
6. Seleucus III. Keraunos, 7. Antiochus HI. den Grossen, 8. Seleucus 
IV. Philopator, 9. Heliodor und 10. des Seleucus IV. Sohn und legi- 
timen Thronfplger Demetrius, spa'ter als Konig Demetrius I. Soter, ver- 
standen hat dass auch Heliodor, der Morder Seleucus' IV., sich 
thatsachlich die Konigswiirde anmaasste, sagt Appian ausdriicklich 
(Syr. 45 TOV ds r Hhoda)Qov . . els tvp>"- aQ%m> (tia^ofievov sKfiahhwoi, 
und ebenda ortp [d. h. dem Antiochus] na.Q(t vfov 2iQcov STttawfiov w 
STticpavris, ofi vys ffQX^S aQrca,0[tevitig VTCO ahhoTQlcov fiaadevs 
olKslos ajcp&vj). Also Heine Inconcinnitaten sind im Daniel anzuer- 
kennen. Aber im Gebrauch von bestimmten bezeichnenden Aus- 
drucken, von terrninis technicis, bleibt er sich durchaus treu. Und 
zu diesen Ausdriicken gehort auch H^ID, welches uberall, und gerade 
in Cap. XI wiederholt, den Bund WT' s^oj^, den Gnadenbund Gottes 
mit Israel bezeichnet. Also muss dieser ,,Btindesfiirst", welcher zu- 
gleich ein ,,Gesalbter" ist, ein ,,Fiirst" des Bundesvolkes .sein; als 
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'h des Bundesyblkesf.konnlte man aberrdamajs M 

den Sohenpriester, ,zu welchein s auch die Bezeichnung I H ein; i Gesalbter" 
in ; der uns zunachst besohaftigenden \ ;SteIle <IX 26 voftrefflielr ; ;passt. 
So haben sich denn auch die; Mehrzahl der Ausleger daruber 'geeinigt, 
dass unter dem ,jGresalbten" ; und ,,,Bundesfursten" der Hohepriester 
Onias III. gemeint sei, dessen im ;zweiten Makkabaeerbuche ;Cap: IV 
erzahltes, trauriges : Ende,; auf ;Seine Yolksgenossenr einen;tiefen^Eindruck 
gemacht haben , muss. An i',uns.erer Stelle .steht zudem auch ; noch der 

bedeutsame Zusaitz p ^ dieser vertilgte Gesalbte vr ird Nieniah- 



den haben. TJnd auch ;(las. passt auf Onias III. ganzi vortrefflich. 
Yon diesera Onias spricht das zweite Makkabaeerbuch mit begeisterten 
Worten; es nennt ihn einen froninien und strengen Wachter . des Ge- 
setzes ("Acci tcov v6f.Li\)v :ex.i %;lAiffTa avvTV)QOVf.iBvc<)v Sia vrp'QvlovTov 
a^iBQSiOQ siaefisiav TS xal ^iLGOTtovf^iav III 1), einen Wohlthater der 
Stad^, besorgt fiir:seme. "VTolksgenossen und einen Eiferer uni das Ge^ 
Siietz (TOV , Evegyerriv rffc riohewg '..xal: TO v v^ds^wva TOJV opoedvcov ; xat 
^hoffiv TOV v6f.iov IV 2) und lasst selbst Antiochus die Besorineriheit 
und grosse Ehrbarkeit des ; Ermordeten (r^v TOV ^erij/l/la^>c6rog aw- 
cpQoovvviv nai yToMty wxa^lav IV 37) anerkennen. Seine nachsten 
Nachfolger im hohenpriesterlichen Amte waren schlimme Leute. Zu- 
nachst der eigene Bruder Jesus oder, wie ef sich griechelnd nannte, 
Jason, der das Hohepriesterthuni: durch Bestechung : und das Yer- 
sprechen der Hellenisirung seines Volkes erkauft hatte^ und der in 
seiner ,,Aufklarung" < so weit ging, dass er sogar dem tyrischen Mel- 
karth ein Opfer .sandte II. : Makk. IY 7 -19; und der, diesen> .tiber- 
bietende und so aus dem. ersteigerten Amte verdrarigende ,.jamnierr- 
liche Schurke" Menelaos, welcher nicht einmal der; aaronitischen Ea- 
milie angehorte und dessen/hebraischen Namen wir gar nicht : wissen^ 
war in seineni Hellenismus uoch schamloser. Er ist der letzte offizielle 
hohe ;Priester : des unentweihten Tempels; ob er spater fur den .Zeus 
Olympius daselbst pontificirte, wissen wir nicht. Was kann es uns 
Wunder nehmen, wenu unter.i.solchen Umstanden ein frommer Jude 
das Hohepriesterthuni mit Onias fur erloschen ansah und in ihm ; den 
letzten wahren Hohenpriester verebrte? So bekornmen denn auch die 
Worte von ,dem Gesalbten, der ausgerottet wir.d, ohne . Jeinanden zu 
hinterlassen, ihre schlagende -Erklarung and ihre tiefe Bedeutung.i Auf 
den Tod dieses Gesalbten folgt die letzte Jahrwoche als ; Zeit der 
Drangsal und jYerfalgung ,--? auch das;durchaus zutreffend: denn nach 
der Absetzung OniasMII. ;beginnen die Zettelungen und das Treiben 
der Hellenisten mit ihreni Bestreben, . , das Gesetz Mosis >durch < iheidni- 
sches Wesen zu verdraDgen, und schon . b.ald, nach der Ermordting :des 
Onias (nsql fbv, KCCIQW TOVTOV II. Makk. Y 1) erfolgte die . mit einem 
grossen Blutbade unter der Beyolkeriing und der Plunderang des Tem- 
pels yerbundene erste Eroberung Jerusalems durch Antiochus Epi-: 
phanes I, Makk. I 20^-28, II. Makk. Y 11 21. Die mit deni: Tode 
dieses Gesalbten beginnende, siebzigste Jahrwoche wird nun wieder in 
zwei Halften getheilt: mit der zweiten derselben ,; hort in Jerusalem 
das Opfer, auf und der Grauel.der Yerwitstung wird aiifgerichtet *ari 
heiliger; Statte. Es heisst JX.27 einfach ,,und die Halfte des Jahr- 
siebends"; dass es sich: hierbei aber nur uni die zweite Halfte handeln 



,kann, wird schon durch die Ausdrucksweise der Stelle nahe gelegt, 
: welche eben-mii dieser Halfte die Schiiderung endigen lasst, und wird 
.yollig sieher. durch, Cap. ; 51, wo zwischen demTode des^Bundesfursten 
,upd ,dem: AbsteUen d6s ; 0pfers in Jerusalem eine Menge von Ereig- 
; nissen : aufgezaiilt werden, welche Jahre erfordern, wahrend. das, Auf- 
ihoren des Opfers selbst nach VII 25 .yierthalb Jahre, nach VIII 14 
,23QO Abendmorgen dauern soil. , 

M f Wollen wir nun die Berechnung der siebzig Jahrwochen in An- 
grifl^nehmen, so mussen wir vor allem die einzelnen "Wendepimkte, 
wiesie ;I)amel selbst bezeichnet hat, ermitteln. Und hier ist denn 
zunachst bis auf das Datum sieher das Abstellen des Opfers und das 
jErrichten des Grauels der Verwiistung an heiliger Statte, welches nach 
dem unanfechtbaren Zeugnisse des ersten Makkabaerbuches am fiinf- 
zehnten Kislew des;Jahres 145 der seleucidischen Aera, d.-'h. also im 
December 168 v. Chr. geschah I. Makk, I 54. Also die zweite Halfte 
,der siebzigsten Jahrwoche beginnt mit dem December 168. Nun 
wollen wir zunachst rtickwarts gehen und-versuchen, den Tod Qnias' IIT. 
.chronologisch festzustellen. Wenn zwischen beiden Ereignissen eine 
halbe Jahrwoche liegt, so mussten wir ihn auf den Juni 171 verlegen. 
.Eine ausdriickliche chronologische Angabe fehlt, doch wollen wir yer- 
suchen, ob nicht durch Combination eine annahernde Bestimmung 
mb'glich ist. Und eine solche ist in der That moglich. Die-Amts- 
ientsetzung 0,nias' III. fallt in die Zeit kurz nach der Thronbesteigung 
des Antiochus Epiphanes. Die hellenistischen Neider und Feinde des 
,,,Eiferers urn das <&esetz" hatten den Hohenpriester bei ; der syrischen 
liegierung Verklagt, dass hauptsachlich durch seine Schuld der Yer- 
such des Heliodprus, den jerusalemischen Tempelschatz zu pliindern, 
gescheitert sei , und dass er aufrtihrerische Unabhangigkeitsgedanken 
hege: ja, es war bereits zu Mordthaten gekommen, welche . die Helle- 
nisten, des Schutzes der griechischen Beamten sieher, durch einen von 
ihrer. Partei vollstrecken liessen. Da beschloss Onias, ^elbst nach An- 
.tiochien zu reisen, um vor dem Throne des Konigs seine und, seines 
Yolkes ; Sache zu fiihren. Er kam, als gerade Antiochus das Konig- 
thum erlangt hatte, in Antiochien an. Die Thronbesteigung des Anti- 
ochus Epiphanes ,fallt nach den griechischen Berichten in das zweite 
Jahr der Olympiade 151, nach dem ausdrucklichen Zeugniss I. Makk. 
1,11 in das Jahr 137 der-seleucidischen Aera. Da diese beiden 
Jahre nur wahrend der Sommermonate einander parallel laufen, so 
muss die Thronbesteigung des Antiochus in den Hochsommer. des 
.Jahres 175 fallen; Clinton setzt, fiir sie den Monat August an. : Aber 
bei diesem neuen Herrscher war dem Onias sein nichtswiirdiger Bruder 
Jason zuvorgekommen; Onias wurde abgesetzt und verblieb, ob frei- 
willig oder unfreiwillig, in Antiochien, \yahrend statt seiner Jason als 
Hoherpriester nach Jerusalem zuruckkehrte II. Makk. IV 110. Dies 
wird also im iSerbst 175 geschehen sein. Nun bekleidete nach 
II. Makk. IV 23 Jason das Hohepriesterthum drei Jahre, bis er 
wiederum von Menelaos iiberboten und nun seinerseits abgesetzt 
wurde,,' Dies ware im Jahre 172 geschehen. Doch auch die Herrlich- 
keit des Menelaos schien nicht von langer Dauer sein zu sollen; als 
der syrische Stadtcommandant von Jerusalem Sostratus das bedungene 
Geld bei ihm erheben sollte, konnte er nicht zahlen. und Antiochus 

. ,-',./' . ' . j - - - t ... 
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liess beide vpr sein Tribunal ladeti IL Makk. IV 23 29. Da Anti- 
ochus stets in Geldverlegeriheit war, wird der Befehl zum Erhebeii 
der rersprochenen grossen Summe nicht allzu lange nach des Mene- 
laos Ernennung nach Jerusalem ergangen sein, und da Antiochus die 
beidenHauptbetheiligten vor sein Tribunal entbot, muss er sich zu 
dieser Zeit in seiner Resideriz Antiochien aufgehalten haben. Und 
alle diese Anhaltsptinkte fiihren uns uberemstimmend auf das Fruh- 
jahr 171. In dieses Jahr 171 fallt der erste grosse Feldzug des Anti- 
ochus nach Aegypten, und es liegt in der Natur der Dinge und 1st 
zudem fiir den dritten und letzten agyptischen Eeldzug des Antiochus 
durch Livius XLV 11 ausdriicklich bezeugt, dass derartige Feldztige 
iin Friihjahr (primo vere cum exercitu Aegyptum petens in Coelen 
Syriam processit, sagt Livius am angefiihrten Orte) begonnen wurden. 
Wahrend des ganzen Jahres 171 hatte Antiochus in Aegypten zu thun 
und wurde ausserdein noch durch einen Aufstand der Tarser und 
Malloter nach Cilicien gerufen. So lag die Entscheidung liber die 
Sache des Menelaos in der Hand des Stellvertreters fiir den abwesen- 
den Konig Andronikus, welchen Menelaos durch einen starken Em- 
griffin den Tempelschatz zufrieden zu stellen wusste. Als ihn der in 
Antiochien weilende Onias hieriiber zur Kede stellte, Hess ihn Mene- 
laos durch Andronikus unter falschen Vorspiegelungen 'aus dem Asyl 
zu Daphne bei Antiochien, wohin er sich zuriickgezdgen, hervorlocken 
und meuchlings ermorden II. Makk. IV 30 34. Danach kann an 
dera Jahr 171 als Todesjahr des Onias nicht gezweifelt werden. Auf 
das namliche Eesultat fuhrt uns auch die Stelle Dan. XI 2224, wo 
die Ermordung des Onias mitten unter den Ereignissen des ersten 
agyptischen Feldzuges berichtet wird. Es heisst dort: 

Y. 22. Aber iiberfluthende Anne werden weggefluthet werden 
vor ihm und zerbrochen werden und auch ein Bundesfiirst. 

V. 23. Und von dem an, dass man sich mit ihm angefreundet 
hat, iibt er Trug und zieht binauf und wird Herr mit wenig Volks. 

V. 24. Mit Zuversichtlichkeit, und zwar in die fettesten Land- 
striche, wird er kommen und wird thun, was nicht gethan haben 
seine Yater uud die Yater seiner Va'ter; Raub und Beute und Besitz 
wird er ihnen ausstreuen und wider Festungen wird er Gedanken 
ausdenken, aber (nur) auf eine Zeit. 

Nun stimmeD- alle Nachrichten darin iiberein, dass jener Krieg 
ausging von Aegypten, Eulaeus und Lenaeus, die Yormiinder des 
jugendlichen Konigs Ptolemaeus YI. Philometor, riisteten gewaltig, 
uni die von Antiochus dem Grossen den Ptolemaeern entrissene Pro- 
vinz Coelesyrien wieder fiir das Reich der Lagiden zuriickzugewinnen 
(dies sind die F)DJn nW"Vt Y. 22); aber Antiochus kam ihnen zuvor 
und schlug sie zwischen dem Mons Casius und Pelusium aufs Haupt 

Cl^DOT VJD^D L 15E>^ V. 22). Die Aegypter suchte er dadurch 
zu gewinnen (^7^ H'nbnnn IDI ^ 23), dass er personlich auf dem 

ychlachtfelde herumritt, um dem Blutvergiessen Eiuhalt zu thun 
(Diodor. XXX 14 ed. Dindorf), nahm hierauf Pelusium, den Schlussel 
Aegyptens, durch eine List (HDID il^^ "V- 23 ) 5 welche Polybius 
XXYHI 18 ed. Hultsch und Diodor XXX 18 als ,,eines Konigs un- 
wiirdig" bezeichnen, und wurde so Herr von ganz Aegypten 
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I V. 23; Polybius XXVHI 19 und 20 redet von einem 
hajielv Tyv JfiyvjtTOV, Diodor. XXX 14 von einer " 



Von der ungeheuren Beute (EftTlV ; ET) HD V. 
welche er machte, well die Yormiinder des Konigs fast alle goldenen 
und silbernen Gerathe und Kleinodien des kb'niglichen Palastes mit ins 
Feldlager genommen batten (taiv avva%&evrtov ^^laTtav Jr/6/tittoy ta 
nkuGxa. nai TWV SK xvAtmou /jwaro/ucrauv aTteoxeuaaavto ds xat TWV 
flaaifoitav >wUWg rag Ttheiavas (.isv agyvQOTtodas, ohlyag ds v.al %QV- 
(TOTrodag, ?r^og de Tovwig l^afioiv xat xoajuov yuvatxeiov %at TCUV ?ro- 
KvTefact'ua'cwv U9cav nWftos Diod. XXX 16) vertheilte Antiochus mit 

verschwenderischer Hand (lllD^ DH^ V. 24), indem er beispielsweise 
zu Naukratis jedem Grriechen ein Goldstiick schenkte (Polyb. XXVIII 20). 
Ptolemaeus Philometor floh auf den Eath des Eulaeus nach Samothrake 
(Polyb. XXVIII 21, cf. auch Diod. XXX 17), wahrend in Alexandrien 
das Volk des Ptolemaeus jiingeren Bruder Euergetes II., bekannter unter 
dem Spitznamen Physkon, zum Konige ausrief. Antiochus rtickte 

hierauf gegen Alexandrien vor (hlDfiyHD' Dt^n^ D^^OP ^JD- v - 24 
TtQOvffw sal tijs 3 AKs^avdQeiae Polyb. XXVIII 20), konnte es aber nicht 
erobern (ny "1J?} V. 24). Auf jeden Fall fand dieser erste agyptische 
Feldzug des Antiochus keinen befriedigenden Abschluss: moglich, dass 
die Naehricht von dem Aufstande der Tarser und Malloter, welchen das 
zweite Makkabaerbuch erwahnt V30, den Konig von Aegypten ab- 
rief ; hierzu ware zu vergleichen noch Dan. XI 44, wo ,,Geriichte von 
Osten und ^Torden" den Antiochus schrecken und zum Abzuge aus 
Aegypten veranlassen. "Wenn nun der fiber diese Dinge sehr genau 
unterrichtete Verfasser des Buches Daniel den Tod des Hohenpriesters 
Onias mitten unter den Ereignissen jenes ersten agyptischen Feldznges 
erzahlt, so durfen wir daraus doch mit Sicherheit schliessen, dass sein 
Tod wirklich diesem Feldzuge gleichzeitig war, in denselben hineinfiel, 
und so ware auch durch diese Erwagung als terminus a quo das 
Friihjahr 171 gegeben, so dass die aus anderen Griinden erfolgte An- 
setzung auf den Juni 171 noch weiterhin an Wahrscheinlichkeit ge- 
winnt. Auch Clinton setzt den ersten agyptischen Feldzug des Anti- 
ochus Epiphanes mit Bestimmtheit ins Jahr 171. Wir batten demnach 
den Beginn der siebzigsten Jahrwoche auf das Jahr 171 und wohl 
genauer auf den Sommer dieses Jahres zu fixiren. Der Beginn der 
achten Jahrwoche, die dnrch den gesalbten Fursten Cyrus ertheilte 
firlaubniss zur Ruckkehr aus dem Exil und zum Wiederauf bau Jeru- 
salems fallt ins Jahr 537; der Beginn der ersten Jahrwoche, wenn 
wir das vierte Jahr Jojakims als Ausgangspunkt nehmen, 605, wenn 
wir das vierte Jahr Zedekias ansetzen, 594 (s. hieriiber die Ausfiihrung 
am Schlusse der Bemerkungen zu IX 24) oder wenn man, was sach- 
lich auch durchaus nicht ungerechfertigt ist, von der Zerstorung Jeru- 
salems an rechnet, 586. Von 586 bis 537 sind nun in der That ger 
nau 49 Jahre: dagegen bei dem zweiten Posten stimmt die Eechnung 
nicht, sondern ergiebt eine ganz bedeutende Differenz. Zweiundsechzig 
Jahrwochen sollten sein 434 Jahre; von 537 bis 171 dagegen sind 
thatsachlich nur 366 Jahre, also voile achtundsechzig Jahre zu wenig. 
Wie erklart sich aber dieses Deficit von fast zehn Jahrwochen? "Wenn 
man den Anfang der ersten Jahrwoche nach Moglichkeit riickwarts 
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legt, also in dais Jahr^;6wv so i$i ^ 

denn ' darin 1 stiinmtr die^echriung beini ersteii Tosten v iiicht; ; ; so&aerii/ 
es waren die sieben ersten Jahrwochen umr/neunzehn iJahre -iibeih 
schritten; und ;selbstMvjBnn sich dieses Bedenlienbeseitigen liesse;--^ 
die thatsachliche Gesam^tsunime der ; neunundsechzig ersten ri Jahr- 
wochen wiirde auch so noch urn voile neunundvierzig .Jahre zu niedrig, 
bleiben, indem man statt der zu ^erwartenden 483; Jahre nnr 434 ; er- 
hielte. Das fiihrt uns denn auf den Kernpiinkt iinserer ganzen Frage: 
Wie hat der Yerfasser desBuches Daniel: selbst seine siebzig/tJahr-, 
wochen :gerechnet?;;Dass rdie Zahlenh von ihm selbst\ durch>Berech-, 
nung gefunden sind, darf als sicher gelten: auf welche Faotoren 
griindenysich aber nun diese seine Berechnungen? tlnd \hier eben liegt 
das ftQiwov ipevdos aller bisherigen Erklarer :des Daniel, ; von welehein 
ich in den einleitenden Bemer^ungen gereiiet babe, indehv sie ; alte ^>&- 
inreii Berechnunffen von den thatsachlichen histbrischeh Jahreszahleh 

-';'. '- _^ CJ - . . : i ; . . -, ' ' i . . j : , ' .."',*-" 'i ; - t . . . i ': ,. -,'' '-',''"- 

der einzelnen Ereignisse ausging^h und 'nun die Si^yp'husarbeit; uhter- 
nahmen, die siebzig Jahi%bchen Daniels mit dieseh olbjectiven-'Zahlen. 
auszi%]eichen. Aber dabei hat man vb'llig vergessen;,' ; sicH: diei 
Frage vorzulegen, was denn der Verfass^er i de's^ Buches 
Daniel von objectiven Jahreszahien uberbaiipt hat f wisseh 
konnen? Unserem Yerfasser 1 die Eenritniss objectiVer Jahresz^ieii 
der alten Geschicbte zutrauen, heisst mBines Eriachtens unwillkurlicn' 
ga'nz moderne 'Vorstellungen und Zustande 1 in ;! das hphe Mterthum 
zurucktragen, als ob schon im zweiten Jahrhiindert vbr Christo jeder 
Gebildete Weber's "Weltgeschichte oder den kleinen 'Hotz auf seinein 
Biicherregal habe stehen gehabt, wq or dann nur nachzuschlagen brauchtd, 
um sofort zu wissen, in ^elcheni Jahre Babylon erobert wurde oder 
Cyrus 1 starb. So bald wir uns; nur elnmal die Frage pr&cis 
stellen und in alien ihren Conseo 1 uenzeii klar mac:hen: Wa's 
konnte ein litterarisc'h gebildeter Jude aus der Makkabaer- 
zeit iiberhaupt von der alteren Greschichte, ihren Daten und 
ihrer Chionologie, wissen 1 ? werden wir auch die 'Ahtwbrt'aiif 
diese Frage mit aller nut wunschehswerthen .Pracisibii 
geben konnen. Gelaufig war ihm die seleucidische Aera, riach 
welcher amtlicb gerechnet wurde. Also dass zwispben der Befestigung 
der Herrschaft der Seleuciden durch Seleucus I. Nicator und zwischeh 
der Entweihung des jernsalemischen Tempels durch Antiochus Epi- 
phanes 145 Jahre liegen, das : wusste er geriau. Dainit, mit dem : 
Jahre 312 als dem Beginn der seleucidischeii Aera, reisst 
aber auch filr ihn der chronologische Faden absblut''ab; 
die ganze jenseits dieses Grfenzpunktes liegende Chrpno- 
logie konnte er nur durch Berechnung, nur durch Com- 
bination finden. Und was standen ihm nun zu diesen Berechnungen 
und Combinationen fiir litterarische Hilfsmittel zu Gebote? Zuriachst 
und vor Alleni naturlich das Alte Testament, fiir jeden Juden ^,die 
Litteratur*' YM^ ^0^ D'HIbpH PtfUa Dan. IX 2. Dass der Ye^ 
fasser unseres Danielbuches fur das Thatsachliche seiner Geschichts- 
keimtniss durctaus abhangig ist vom A.lten Testamente, ; lasst ; sicli 
mathematisch genau beweisen. "Wenn das Danielblich: gle;cn be^innlf 
mit den Worten:; ,,Ini Britten Jahre der B,egierung Jojakims, des Eo-i- 
nigs von Jtida,kamNebukadnezar, der Ebnig von Babel, nach Jeru- : 



und belagertb es,i und : der Herr gab in seine Hand den Jojakim, 
den Konig Judas und > 1 einen Theil der Gerathe des Gotteshauses," so 
1st dies nuriverstandlicfraus II. Ohronv XXXVI 6 und 7, wonder Chronist 
riichtdganz<i:genau ;zwischen Jdjakini uhd -Jojachin scheidet, sondern 
beide zusammeriwirnV und diese Stelle hat r dann uriser Verfasser mit def 
vom ihm .seinerseits -niissverstandenen ^An'gabe II. ; Reg. XXIV 1 com- 
biriirt* iwenn Daniel in : dem ; Bilde von dem -Panther mit den vier 
Elugeln > :und vier ' ESpfen VII 6 und in der ausdrueklichen Angabe 
XI ! 2 dem Perserreiche einschliesslich seines : Griinders Cyrus im 
Ganzen nur vier^Konige zuschreibt, so koiamt dies- daher, weil in den 
Bucherft des Alten Testaments zufallig liur vier Namen von persischen 
Konigeh erwahnt werdeo, nSmlich Koresch, Darj awesch, Achaschwerosch 
uud Artachschasta : i wenn er gegen alle IJeberlieferung die Eroberung 
Babylbns nicht durch die Perser, sondern durch die Meder geschehen 
lasstrund in 1'olge dessen zwischen dem babylbnischen und dem per- 
sischen Reiche noch em selbststandiges medisches als zweites einschiebt, 
so ist das nur so begreiflich, dass an all' 'den alttestamentlicheii 
Stellen^ wo; der Untergang Babels ausdrucklich geweissagt wird ; als 
das dieses gottliche Strafgericht vollstreckende Volk stets die Meder 
O^ID) ulQ d niemals die JPerser (0*15) genannt werden: so im Buche 
Jesaja XIII 17, XXI 2 und-bei Jeremia LI 11 und 28 ' Deuterojesaja 
nenrit bekanntlich iiberhaupt kein Volk. ; Man mlisste annehmen, dass 
das Alte Testament unseres Verfassers emzige ! Quelle ; gewesen sei, 
wenn er nicht doeh auch Einzelnes bote, was er unmoglich aus dem 
Alten :Testam,ente haberi kann. ; So, ; um bei dem zuletzt Erwahnten 
noch ;ein wehig stehen zu bleiben: wenn er den Konig der Meder, 
welche -Babylon erdbert haben sollen, Darius nennt, hat er sicher eine 
dunkle Eunde davon gehabt, dass auch einmal em Darius Babylon 
erobert hat -T- und die beruhmte Eroberung Babylons durch den 
Perserkonig Darias nach fast zweijahriger Belagerung war ; ja bekannt 
gehug, schon um des anekdotenhaften Zuges von dem sich selbst ver- 
stummelnden Zopyrus willen, welchen Herodot'HI 150 160 ausfuhrlich 
erzahlt; Ebenso muss unser Verfasser seinen Belsazar als-Sohn und 
Nachfolger Nebukadnezars und letzten Konig von Babylon auf einem 
anderh "Wege bezogen haben, weil er hier dem Alten Testament direct 
widerspiicht, welches den Sohn und Nachfolger Nebukadnezars in 
TJebereinstimmung mit den Keilschriften richtig Ewil Merodach neunt 
II Eeg. XXV 27. Aber dass das Alte Testament die Hauptgeschichts- 
quelle unseres Verfassers war, steht test. Sollte da nicht auch seine 
Chronologie irgendwie auf das Alte Testament zuriickgehen? Es wird 
das um so wahrscheinlicher, wenn wir UDS daran erinnern, dass ja 
die Deutung der siebzig Jahre Jereniias auf siebzig Jahrwochen selbst 
dem Alten Testament entlehnt isl. Aber wie steht es nun mit der 
alttestamentlichen 1 Chronologie? Mit der Zerstorung Jerusalems hort 
bekanntlich die ; fortlaufende Jahresrechnung auf; also gerade fur den 
Zeitraum, auf welchen es ihm ausschliesslich ankam, war unser Ver- 
fasser, auch mit dem Alten Testament in der Hand, wegen Mangels 
an directen chronologischen Angaben auf Berechnung und Combination 
angewiesen. Und was boten sich ihm da fiir Anhaltspuukte? Von 
der siebzigsten Jahrwoche konnen wir hier absehen, weil es sich dabei 
um die Gegen wart des Verfassers handelt, um Dinge,' "die 1 - er selbst 
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erlebt: hat und genaU weiss: das eigentliche Problem sind die neuti- 
undsechzig friiheren Jahrwochen; Diese wiirden ergeben zusammeri 
die Zahl yon 483 Jahren. TJnd da fallt es uns mit einem Male wie 
Schuppen yon den Augen. Diese 483 Jahre sind fast identisch mit 
480, welche Zahl schon in der alteren israelitischen Chronologie eine 
bedeutsame Rolle spielt. 480 ist gleieh zwolf mal vierzig, vierzig 
Jahre sind aber die Dauer einer Generation: 480 Jahre stellen also 
zwolf Generationen dar; und sollten diese 480 Jahre auf eine unge- 
brochene Zahl von Jahrwochen gebracht werden, so mussten sie wohl 
auf neunundsechzig, also auf 483, abgerundet werden. Sollte es nun 
nicht sich nachweisen lassen, dass unser Verfasser von der Zerstorung 
Jerusalems bis auf den Eintritt der Keligionsverfolgung unter Antiochus 
Epiphanes gerade zwolf Generationen gerechnet hat? Was hot sich 
ihm zur Berechnung von Generationen iiberhaupt far eine Handhabe? 
Zunachst doch die hohepriesterliche Familie; bei der centralen 
Stellung, welche im nachexilischen Judenthum der Hohepriester ein- 
nahm, war seine Familie diejenige, auf welche sich bei derartigen Be- 
rechnungen zunachst die Blicke richten mussten. Hier war ja auch der 
Stammbaum anitlich festgestellt; denn da die hohepriesterliche Wiirde 
an die legitime Abstammung von Aaron gekntipft war, kam hier auchi 
praktisch auf den Stammbaum ausserordentlich viel an, und die" 
Reihenfolge der einzelnen Hohenpriester kannte jeder fromme Jude 
gewiss eben so genau, wie heutzutage ein Preusse die Eeihenfolge der 
hphenzollernschen Herrscher. Liegt nach allem diesen nun fiir einen 
nachexilischen Juden ; wenn er die Zahl von Jahren, welche zwischen 
zwei Ereignissen liegen, nach Generationen berechnen wollte, die hohe- 
priesterliche Familie schpn an und fiir sich am nachsten, so wird dies 
fiir unseren Verfasser dadurch noch um so viel wahrscheinlicher, als 
er ja den Endpunkt des Zeitraumes, den er berechnen will, durch den 
Tod eines Hohenpriesters, also durch das Ende einer hohenpriester- 
lichen Generation, markirt. TJnd ich kann in der That den Nach- 
weis liefern, dass von der Zerstorung Jerusalems an ge- 
rechnet Onias IH. gerade das zwolfte Glied in dem hohen- 
priesterlichen Stammbaum ist. Der letzte Oberpriester des 
salomonischen Tempels vor seiner Zerstorung war Seraja, den Nebu- 
kadnezar bei der Eroberung Jerusalems hinrichten liess II. Eeg. 
XXY 18 21. "Wir mussen also fiir unsere rund 480 Jahre die Gene- 
rationen zu zahlen anfangen mit des Seraja Sohn 

1. Jozadak, welcher ,,mitzog, als Jahve ins Exil fiihrte Juda 
und Jerusalem durch die Hand Nebukadnezars" I. Ohron. V 41. Dieses 
Jozadak Sohn war der aus der Geschichte bekannte 

2. Jesus- Josua, welcher gemeinschaftlich mit Zerubbabel den 
ersten Zug von Exulanten nach Jerusalem zuruckfiihrte und den 
zweiten Tempel aufbaute, Esr. Ill 3. V 2, Haggai I 1. 12 ff, II 24, 
Zach. VI 11. Die weiteren Geschlechter von Josua abwarts ergeben 
sich aus Nehem. XII 10 und 11 als: 

3. Jojakim, 

4. Eljasib, 

5. Jojada, . 

6. Jonathan, 

7. Jaddua. 
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Mit Jaddua hpren ; die biblischen Nachrichten auf; doch konnen 
wir zum GHLiick : aus Josephus die Re)he bis zu Onias HI. vervoll- 
standigen. ,;Sie i lautet: 

8. Onias I. o fcals avtov Jos. Ant. XI 8,7. 

9. Simon I. 6 ftalg avvov oncci dlnaios GrtMhiftelg Ant. XII 2, 4. 
lO^bnias n., fur welchen als beim Tode seines Yaters vi\ni6v 

viov sein Oheim EJeazar, der Bruder Simons!., einstweilen das Tonti- 
fioat fiihrte Ant. XII 2,4; erst nachdem nach dem Tode jenes Eleazar 
das Pontificat auch noch auf dessen ^-etog Manasse iibergegangen war, 
kam es an 'On'ag Si^iovos vlog wv rov dmaiov xAtj^fiVTog Ant. XII 4, 1. 
Jbiesem Onias II., von welchem Josephus im zuletzt angefuhrten Capitel 
allerhand merkwiirdige Dinge berichtet, die ein hochst eigenthtimliches 
Schlaglicht auf die sittlichen Zustande der damaligen hoheren jiidi- 
schen Kreise werfen, folgte dessen Sohn 

11. Simon n. und diesem sein Sohn 

12. Onias III, Ant. XII 4,10. 

Also rait Onias III. schliesst genau die zwolfte Gene- 
ration der hohenpriesterlichen Eamilie seit der Zerstorung 
Jerusalems, und ich stehe nicht an, das Eathsel der siebzig 
Jahrwochen Daniels flir dadurch gelost zu erklaren. Dass 
diese Erklarung in der That das Eichtige trifft, wird um so wahr- 
scheinlicher, wenn wir uns daran erinnern, dass auch den iibrigen 
chronologischen Angaben der geschichtlichen Bticher die entsprechende 
Anzahl von Gliedern der hohenpriesterlichen Pamilie parallel lauft. 
Gerade die 480 Jahre flnden sich bei einem andern in der Geschichte 
der Theokratie epochemachenden Ereigniss, namlich bei : dem Tempelbau 
Salomos. Nach der ausdrucklichen Angabe I. Eeg. VI 1 begann 
Salomo seinen Tempelbau 480 Jahre nach dem Auszuge aus Aegypten, 
und diesen 480 Jahren entsprechen genau zwolf Geschlech- 
ter der hohenpriesterlichen Familie. 

1. Aaron, 

2. Eleazar, 

3. Pinehas, 

4. Abisua, 

5. Buki, 

6. Ussi, 
.7. Serachja, 

8. Merajoth, 

9. Amarja I., 

10. Ahitub I, 

11. Zadok I, 

12. Ahimaaz, 

s. I. Chron. Y 29 34. Auf Ahimaaz folgt Asarja I. ,,das 1st der, 
welcher pontificirte an dem Tempel, welchen Salomo baute". 
Diese Angabe findet , sich in I. Chron. V 36 allerdings erst bei 
Asarja II.; aber es ist schon langst erkannt, dass dies ein Irrthum sein 
muss. Zadok und Ahimaaz sind aus dem zweiten Buche Samuelis 
hinlanglich bekannt als Zeitgenossen Davids; Asarja, dort freilich der 
Sohn Zadoks genannt, wird I. -Reg. IT 2 ausdriickUch als ]J"Qn unter 
Salomo aufgefuhrt, dies konnte aber nattirlich hochstens' eiu Enkel, 
und nimmermehr ein IJrurenkel jenes Zadok sein. Da nun der in Rede 

Cornill, Die siebzig Jahrwochen Daniels. 2 
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stehende ' Stammbaum I. Chron, Y ohne alle : Pi-age ein kiinstlich con- 
struirter 1st, wie schofl die JThatsache hinlaiiglich beweist, dass der 
Parvenu Zadok hier als legitimer Abkommling in die Eainilie Akrons 
eingeschmuggelt wird, so ist das Zusammentreffen mit den 480 Jahren 
I. Keg. YI 1 nur urn so bedeutsamer. 'Und der Parallelismus zwischen 
hohenpriesterlichem Stammbaum und israelitischer Profangeschichte 
geht noch weiter. Vom vierten Jahre Salombs bis zur Zerstorung 
Jerusalems sind es, Salomp darin zu 36 Jahren gerechnet, 439 Jahre 
(die Einzelposten, aus welchen diese Summe sich zusammensetzt, haben 
wir befeits bei emer friiheren Grelegenheit kentien gelernt) und gehau 
parallel da mit ist der Hohepriester, welcher in das baby- 
lonische Exil mit aus Jerusalem zieht, die elfte Generation 
seit Asarja I, wie wir aus I. Chron. V 35 41 erfahren: 

1. Asarja I., 

2. Johanan, . 

3. Asarja II., 

4. Amarja II., 

5. Ahitub II., 

6. Zadok II, 

7. Sallum, ' _ ' 

8. Hilkia, 

9. Asarja III., 

10. Seraja, 

11. Jozadak, ^der zog mit, als Jahve Juda und Jerusalem 
ins Exil fiihirte durch die Hand Nebukadnezars" I. Chron. 
Y 41. Und auch diese letzte Uebereinstimmung kann keihe zufallige 
sein; dass sie eine beabsichtigte war, glaube ich daraus aufs Be- 
stimmteste schliessen zu diirfen, dass der Stammbaum hier bis auf 
Jozadak heruntergefuhrt wird, welcher durch den genannten bedeut- 
samen Zusatz ausdritcklich zum Zeitgenossen Nebukadnezars und der 
Zerstorung Jerusalems gemacht wird. Eigentlich hatte die Keihe mit 
Seraja, dem damals hingerichteten letzten Hohenpriester des salomoni- 
schen Tempels, abschliessen sollen : aber dann waren es eben nur 
zehn Generationen gewesen und die Rechrung hatte nicht genau 
gestimmt; so wurde Jozadak noch mit heraufgenommen, obwohl er 
chronologisch eigentlich erst der Exilszeit angehort. 

Hat nun durch all' dies Beigebrachte die Deutung der neunund- 
sechszig Jahrwochen als rund 480 Jahre auf die zwolf Generationen 
der hohenpriesterlichen ^Familie von Jozadak bis auf Onias III., wie 
ich kiihnlich glaube behaupten zu diirfen, einen hohen Grad von 
"Wahrscheinlichkeit bekoramen, so wird es jetzt unsere Aufgabe sein, den 
Nachweis zu erbringen, dass auch die ubrigen Zahlenangaben des Buches 
Daniel sich ''mit diesem Kesultat in Einklang bringen lassen. Ich be- 
trachte zunabhst den ersten Einschnittspunkt innerhalb der siebzig 
Jahrwochen, die sieben. ersten, nach deren Yerlauf durch den gesalbten 
FurstenCvrus dieErlaubniss zumWiederaufbau Jerusalems gegeben wird. 
Eine genaue chronologische Angabe tiber die Lange des Zeitraums, 
welcher zwischen der Zerstorung Jerusalems und der Riickkehr des 
Exulantenzuges unter Zerubbabel und Josua liegt, bringt das Alte Testa- 
ment nirgends. Aber zu einer Berechnung durch Combination er- 
geben sich doch sehr bedeutende Anhaltspunkte. Durch die bben ah- 
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gefiihrten Stelleii stand fest, dass Josua, der Mhrer dieser Riicklcehr, 
der Stihn Jozadaks, also die zweite Generation war, und diese zweite 
Generation nicht ganz voll zu rechnen, wiirde unser Verfasser durch 
zwei Stellen veranlasst, wonach bei der Grundsteiiilegung des zweiten 
Tempels gar viele waren, welche den ersten Tempel noch in seiner ganzen 
Herrlichkeit gesehen batten, Esr. Ill 12, Haggai II 3. Auf Grand 
dieser Combination berechnete er jenen Zeitraum auf die heilige Sieben- 
zahl von Jahrwochen und hat es damit zufallig bis aufs Jahr genau 
getroffen. 

Schwieriger ist die Ausgleichung mit den 2300 Abendmorgen 
VIII 14 und den 1290 und 1335 Tagen XII 11 und 12. 

Ich beginne zunachst mit den 2300 Abendmorgen, wo die Sache 
am Einfachsten liegt. Ehe wir aber an die eigentliche Dntersuchung 
der Stelle VIII 14 herantreten, sind erst einige technische Vorfragen 
zu erledigen. Da es sich hier um chronologische Berechnungen bis 
auf Tage handelt, so miissen wir vor alien Dingen wissen, in welcher 
Weise und nach welch einem Kalender damals in Kleinasien iiber- 
haupt Jahre und Tage gerechnet wurden. Der syrische Ealender ist 
mit einer kleinen Abweichung in Betreff des Jahresanfangs der alt- 
griechische, attische. Die Griechen batten ein sogenanntes ,,gebundenes 
Mondjahr" von zwolf Monaten zu 29 und 30 Tagen, welches dadurch 
mit dem astronomischen Sonnenjahr ausgeglichen wurde, dass von 
Zeit zu Zeit ein voller dreizehnter Monat in ein solches Mondjahr ein- 
geschaltet wurde. Der erste von einem Griechen unternommene Ver- 
siich , ein Kalendersystem auf astronomisch genauer Grundlage zu 
schafifen, stammt von dem Astronomen Meton aus Athen, dem Zeit- 
genossen und Freunde des grossen Perikles. Er stellte einen neun- 
zehnjahrigen CykJus fest, die nach ihn benannte metonische svvea- 
xat^e)ta^^/e, welche aus acht hohlen Jahreri von 354, vier vollen 
von 855, und sieben Schaltjahren von 384 Tagen zusammengesetzt 
war: die einzelnen Monate wurden so in nemrandzwanzig- und dreissig- 
tagige getheilt, dass sie moglichst mit den Mondwechseln Schritt 
hielten. Diese Zeitrechnung wurde im Sdmmer 432 in Athen ein- 
gefuhrt und bald von den meisten Griechen angenommeni Aber schon 
hundert Jahre nach dem Gebrauch derselben bemerkte der Astronom 
Kallippns axis Eyzikos, dass Meton das Sonnenjahr um -ifa Tag zu 
iang angenommen habe. Und so stellte er denn, um das gebundene 
Mondjahr auf die Dauer mit dem Sonnenlauf in Uebereinstimmung 
zit halten, seine sechsundsiebzigjahrige Periode, die smaisfidonifiov- 
Tafi^^/g, auf, welche im Einzelnen die Monate noch genauer den 
Mondwechseln entsprechend regelte und die Gesammtsumme um einen Tag 
verkurzte. Der kallippische Kanon also rechnet nach einer sechsund- 
siebzigjahrigen Periode, auf welche einunddreissig Jahre zu 354, sieb- 
zehn zu 355, sechsundzwanzig zu 384, und zwei zu 383 Tagen 
kommen. Alles Genauere hieriiber sehe man in Idelers griindlegendem 
Werke ,,Handbuch der mathematischen und technischen Ghronologie" 
nach. Diese kallippische Periode wurde im Jahre 330 eingeftihrt, sie 
haben wir-uns als bei den Griechen der Makkabaerzeit allgemein im 
Gebraucne befindlich zu denken. Das attische Jahr begann mit dem 
Sonimer, das seleucidische mit dem Herbst; aber die Eintheilung und 
Anbrdnung der einzelnen Monate und Schaltjahre war auf jeden Fall 

2* 
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bei beiden tibereinstimmend nach Kallippus geregelt. Fur die einzelnen 
Monate ergiebt sich < folgende vergleichen de Tabelle sy rischer, attischer 
und jiidischer Monatsnamen: 

Syrisch: Attisch: Judisch: 

Hyperberetaeus Boedromion Tischri 

Dius Pyanepsion Marcheschwan 

Apellaeus Maemakterion Eislew 

Audynaeus Poseideon Tebeth 

Peritius Gamelion Schebat 

Dystrus Anthesterion Adar 

Xanthicus Elaphebolion Nisan 

Artemisius Munychion Ijjar 

Daesius Thargelion Siwan 

Panemus Skirophorion Thammuz 

Lous Hekatombaeon Ab 

Gorpiaeus Metageitnion EM 

Die wichtigste specieUe Quelle fiir die Zeiten der ersten Makka- 
baer ist fiir uns das erste Makkabaerbuch. Aber auch dieses, obwohl 
es sich zu unserm grossen GUiick eine geordnete und zusammenhangende 
Chronologie angelegen sein lasst, bietet uns doch chronologische Fragen. 
Der Yerfasser rechnet zwar sicher nach der seleucidiscben Aera, welche 
er als eVij ftaoikdas 'jEAAr^wv bezeichnet 1 10; aber die Monate rechnet 
er nach dem jiidischen Brauche seiner Zeit, welcher in dem Exil die 
babylonische Friihlingsaera angenommen hatte, wahrend Israel als 
selbststandige politische Nation gleichfalls die Herbstaera hatte: seiu 
erster Monat ist daher nicht der erste nach seleucidischer Herbstaera, 
also der October-Hyperberetaeus-Tischri, sondern der erste nach baby- 
lonisch-spatjudischer Friihlingsaera , also der April -Xanthicus -Nisan. 
Yergleiche hierfur namentlich I. Makk. TV 52 TOV ftijvog TOV svarov 
ovtos o (.iv\v Xaosfov, X 21 tip l/J(JojU^ [iipi . . . sv soQTtj Gwrp>ojvYiylas 
und XYI 14 sv f^vl evdemvq) ovtog o [ify Safiai;. Ausser diesen 
drei Stellen haben wir im ersten Makkabaerbuche noch sieben weitere 
Angaben von Monatsdaten: I 54 und 59, YII 43, IX 3 und 54, 
XIII 51, XIV 27. Hier erhebt sich nun naturlich die Frage : Wie 
hat der Yerfasser die sechs Monate vom Nisan bis Elul gerechnet? 
Hat er sein Jahr mit dem siebenten Monat begonnen und dann auf 
den zwolften den ersten folgen lassen? oder hat er sich vielmehr nach 
der ihm gelanfigen Art die Monate zu zahlen gerichtet und dann die 
Jahre um sechs Monate antedatirt? Wir wissen, dass der attische und 
der macedonische Kalender einen anderen Jahresanfang batten, als der 
seleucidische, und auch in Kleinasien, in dem Machtbereiche der 
Seleuciden selbst, weist Ideler mehrere abweichende Jahresanfange 
nach, so dass also diese so unglaublich scheinende Sache wohl an und fur 
sich moglich ist. Entscheidend fur unsere Frage ist das Yerhaltniss 
von YII 43 zu IX 3. Nach YII 43 ist Nicanor am 13. Adar des 
seleucidischen Jahres 151 bei Adasar von Judas Makkabaus schimpf- 
lich geschlagen worden und selbst gefallen ; und da heisst es denn 
in Cap. IX, dass . Demetrius (I. Soter), als er rpiovae . . . on eneas 
NwdvwQ not al dvvapeis avvov sv 7toAqw<>, den Bacchides und Alkimus 
mit seinen Kerntruppen nach Judaa geschickt habe, welche dann im 
Nisan des seleucidischen Jahres 152 (TOV II^VOQ TOV ytQWTov STOVS 
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tov devTSQOv rial rievtrfAoO'toi) /at taroo'TOv IX 3) vor Jerusalem ankamen. 
Solltesich Deinetrms ein voiles Jahr lang besonnen haben, bis er 
Schritte that, um die empfindliche Scharte gegen die verachteten jiidi- 
schen Rebellen auszuwetzen ? Und wenn der Verfasser correct seleu- 
cidisch gerechnet hatte, so lagen zwischen dem Adar 151 und dem 
JSTisan 152 dreizehn Monate. Zu dem namlichen Ergebniss fuhrt uns 
X 21. Nachdem, schon von gar mancherlei Dingen die Kede war, 
welche sich in dem seleucidischen Jahr 160 zugetragen hatten, heisst 
es, dass Jonathan im Tischri 160 am Laubhuttenfeste zuerst die von 
Alexander Balas ihm verliehene Hohepriesterwiirde angetreten babe. 
Auch hier ist es schlechterdings unmo'glich, das alle die in Cap. X 
bis dahin berichteten Dinge sich in vierzehn Tagen sollten abgespielt 
haben. Gegen diese Annahme der Antedatirung durch den Verfasser 
der Makkabaerbiicher macht Clinton, die erste Autoritat in cbronologi- 
schen Dingen, zwei Hauptargumente geltend: 1. Die .Thronbesteigung 
des Antiochus Epiphanes, welche nach seinen Berechnnngen in dem 
August 175 stattgefunden habe ; lege I. Makk. I 10 in das seleucidi- 
sche Jahr 137. 2. Der Abgabenerlass Demetrius' II Nicator an Simon, 
; der nach seiner Berechnung in den August oder September 142 falle, 
lege I. Makk. XIII 41 in das seleucidische Jahr 170, wahrend der 
Yerfasser, wenn er wirklich die seleucidischen Jahre mit dem Nisan 
begann, die Thronbesteigung des Antiochus ins Jahr 138 und den 
Steuererlass des Demetrius ins Jahr 171 habe ansetzen mussen. Aber 
gerade diese beiden Ansnahmen scheirien mir die Kegel nur zu be- 
statigen. In beiden Fallen giebt das Makkabaerbuch keinen bestimm- 
ten Monat, sondern nur das Jahr. Der Kegierungsantritt des Antiochus 
Epiphanes ist ein rein innersyrisches Ereigniss, welches selbstverstand- 
lich nach seleucidischer Weise berechnet wurde; das Jahr 137 ist 
officiell das Antrittsjahr des Antiochus, und da konnte es dem Ver- 
fasser des ersten Makkabaerbuches, der ja gut siebzig Jahre spater 
schrieb und das Datum dieser Thronbesteigung hochst wahrscheinlich 
gar nicht einmal genau wusste, doch unmoglich einfallen, diese officiell 
feststehende Jahreszahl seiner abweichenden Privatrechnung zu Liebe 
in 138 abzuandern. Und genau ebenso steht es mit dem zweiten 
Datum. Jener Steuererlass war natiirlich verbrieft durch eine amt- 
liche TJrkunde des Demetrius II., welche dieser selbstverstandlich nach 
seleucidischem Brauch datirte. Auch hier giebt unser Verfasser keine 
Monatsangabe; er hat das Jahr aus der amtlichen syrischen Orkunde 
einfach hertibergenommen, ohne sich grosse Scrupel dariiber zu machen, 
dass er nach seiner Grepflogenheit die Jahre zu zahlen eigentlich die 
Zahl abandern mtisste. Wo aber unser Verfasser im freien Elusse 
der Erzahlung innerjudische Angelegenheiten berichtet, da rechnet 
er auch die Jahre nach seinem jiidischen Brauche vom Nisan an. Es 
ware doch auch kaum moglich gewesen zu schreiben: Als Demetrius 
gehort hatte, dass Nicanor im zwolften Monat des Jahres 151 gefallen war, 
da schickte er im ersten Monat des namlichen Jahres den Bacchides 
und Alkimus mit seinen Kerntruppen nach Judaa. Wir werden somit 
bei unserm Verfasser um eine ,,doppelte Buchfiihrung" in Bezug auf 
Chronologie nicht herumkommen. 

Doch treten wir, nach Erledigung dieser nothwendigen techni- 
schen Vorfragen, nunmehr an die Stelle Dan. VIII 14 heran. Daniel 
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hat einen der Engel den andern fragen horen: ,,Wie lange gilt die 
-Schauung, das bestandige Opfer und der grauliche Frevel, dass man 
.preisgiebt so Heiligthum wie Heer der Zertretung 1 ' (V. 13)? TJnd dar- 
auf erhalt er die Antwort V. 14: . 

,,Fiir Abend Morgen zweitausend und dreihundert, dann wird 
gerechtfertigt das Heiligthum." 

Es ist hier zunachst fraglich, ob bei den 2300 Abend und Morgen 
jedes einzeln als 2300' gezahlt werden soil, so dass ,,AbeBd-Morgen" 
in derWeise des griechischen w^&r^SQOv Einen Begriff bildet dann 
hatten wir im Ganzen 2300 Tage; oder ob trotz der fehlenden Copula 
Abend und Morgen getrennt zu rechnen sind, so dass 2300 die Ge- 
sammtsumme der Abende fiir sich und der Morgen fur sich ist 
dann wtirde es sich im Ganzen nur um 1150 Tage handeln. ISTun 
ist aber unbedingt dieses letztere anzunehmen ; denn dasT'CJ p | be- 
steht ja aus einem Abendopfer und eineni Morgenopfer und zudem 
werden sie in V. 26 beide deutlich und klar auseinandergehalten ; 
doch ware auch jene erste Auffassung sprachlich wenigstens nicht 
ganz unmoglich. Aber wie deuten wir diese 2300 beziehungs- 
weise 1150 Tage? YII 25 wird fiir ,,das Abandern von Zeiten und 
Gesetz" vierthalb Jahre angesetzt und in IX 27 das Aufhoren von 
Opfer und Speisopfer demgemass auf eine halbe Jahrwoche bestimmt, 
wahrend IX 26 die ganze Zeit der Drangsal und Verfolgurig auf eine 
voile Jahrwoche bemessen ist. Aber lassen sich damit 1150 oder 
2300 Tage ausgleichen? Nach den verschiedenen, durch die eigen- 
thumliche Einrichtung des kallippischen Kanons bedingten 'Moglich- 
keiten konnen drei Jahre aus 1092, 1093, 1122 oder 1123 Tagen be- 
stehen; dann wiirden aber selbst im giinstigsten Palle die 1150 Tage 
um iiber hundert Tage hinter vierthalb Jahren zuruckbleiben. Sieben 
kallippische Jahre dagegen konnen bestehen aus 2539, 2540, 2568, 2569 
oder 2570 Tagen, so dass die eventuell moglicheh 2300 ganzen Tage 
auch 4m giinstigsten Ealle hinter sieben Jahren um 239 Tage zuruck- 
bleiben wiirden. Also eine Combination der 2300 Abendmorgen mit 
den anderweitig gegebenen Zeitgrossen von vierthalb oder sieben Jahren 
ist schlechterdings ausgeschlossen. Wenn wir die Zahl entrathseln 
wollen, miissen wir vor Allem wissen, ob der Verfasser hierbei ihni 
bekannte Thatsachen im Auge hat, oder ob eine Berechnung vorliegt. 
Hier ist unbedingt das erstere der Fall, schon der' so eigenthuinliche 
und bezeichnende Ausdruck j^"lp p^^l deutet mit Sicherheit darauf, 

dass dem Verfasser die Beinigung und Wiederweihe des Tempels durch 
Judas Makkabaus bekannt war, dass er diese bereits erlebt hat. Zu 
dieser Aunahme zwingt aber namentlich auch noch die Stelle XI 34. 
; ,und bei ihrem Fallen werden sie (die bundestreuen Frommen) ein 
wenig Hilfe nnden und es werden sich ihnen yiele anschliessen in 
Heuchelei." Dies kann sich nur darauf beziehen, dass nach den ersten 
namhaffcen Erfolgen des Judas Makkabaus aus Furcht vor dessen blutiger 
Strenge gegen alle Abtriinnigen die Hellenisten gen b'thigt wareti, sich 
dem Gesetze und Brauche der Yater wieder zuzuwenden ,,in Heuchelei". 
Aus diesen Anzeichen werden wir schliessen miissen, dass ;unser Ver- 
fasser die Tempelreinigung noch erlebt hat. Und zu diesem namlichen 
Eesultate fiihrt uns vor allem auch die Zahl 2300 selbst. Die^ Zahl 
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jst eine ,,runde", aber nur,$chembar; hStte der Yerfasser. nach Muth- 
niassung oder Combination ganz frei eine ,,runde Zahl" geben wollen, 
er ware nun und nimmer gerade auf die hose Primzahl 23 verfallen. 
Vielmehr muss in diesen 2300 Abendmorgen eine thatsachliche objective 
Zahl stecken. Aber welche ? Wir wissen durch I. Makk. IV 52 das 
Datum der Tempelweihe bis auf den Tag genau: es war der funfund- 
zwanzigste Kislew des seleucidischen Jahres 148. Das tagliche Opfer 
war abgestellt am funfzehnten Kislew 145, so dass das TDD ^ so 
gexade drei Jahre und zehn Tage geruht hatte. Kann uns dies das 
Rathsel der 2300 Jahresmorgen losen? Auch nicht. Denn selbst im 
giinstigsten Ealle diese drei Jahre zu 1123 Tagen gerechnet, konnten 
drei Jahre and zehn Tage nur 1133 Tage sein, also immer gegen 
1150 noch em Eehlbetrag von siebzehn Tagen, welcher Ueberschuss 
unmoglich so erklart werden darf, als ob dadurch die ,,runde Zahl" 1150 
habe erzielt werden sollen ; denn, wie die 1290 und 1335 Tage in Cap. XTT 
aufs Deufclichste beweisen, schreckt unser Yerfasser auch vor nicht 
,,runden u Zahlen keineswegs zuriick. Auf diesem Wege koramen wir 
also auch nicht zu einer befriedigenden Erklarung der 2300 Abend- 
morgen; wir miissen es schon auf einem andern versuchen. Was sollte denn 
uberhaupt 2300 Abendmorgen dauern? ,,Dass man preisgiebt so Heilig- 
thumwieHeer der Zertretung" Till 13. Diese Ausdrucksweise isthochst 
beachtenswerth. Es heisst nicht: ,,das T'OH S U auihoren", sondern: 
,,man wird preisgeben soHeiligthum wie Heer der Zertretung." Nach 
der ausdriicklichen Angabe 1. Makk. I 41 nai eyQaifjev b fiaadevs 
'Avrloxos nuGfl vy {laGifolq avrov elvat,' fcavrag 'kaov era wxi eynara- 
hirtEiv sKaovov TO, v6fj.ifA.cc OVTOV wurde die ReUgionsverfolgung eroffnet 
auf ein : k6nigliches Manifest des Antiochus bin. Sollte unser Yerfasser 
mit seinem ,,dass man preisgebe so Heiligthum wie Heer der Zer- 
tretung" nicht auf eben jenes Keligionsedict des Antiochus zielen und 
sollten nicht zwischen dem Erlasse dieses Keligionsedictes und der 
Tempelweihe gerade 1150 Tage liegen? Da wir das Datum jenes 
Edictes nicht kennen, so wird es sich darum handeln, wenigstens die 
Moglichkeit zu erweisen, dass es sich so verhalten haben konne. 
1st aber diese Moglichkeit zu erweisen, so erscheint mir dadurch dann 
freilich auch im hb'chsten Grade wahrscheinlich gemacht, dass es sich 
wirkllch.und thatsachlich so verhalten hat. Suchen wir nun 
zunachst mit Hilfe des kallippischen Kanons das Datum 1150 Tage 
vor dem funfundzwanzigsten Apellaeus-Kislew-December des seleucidi- 
schen Jahres 148 zu ermitteln. Da mit dem dritten Jahre der Olym- 
piade 150 gleich dem seleucidischen Jahre 135 und 178 vor Christo 
die dritte kallippische ^xatfi/SMo^xowam^tg begann , so war das 
uns hier beschaftigende seleucidische Jahr 148 das vierzehnte des 
kallippischen Kanons. "Wenn wir nun nach der oben gegebenen 
Oleichsetzung der syrischen Monate mit den attischen nach Anleitung 
des kallippischen Kanous von dem fiinfundzwanzigsteu Apellaeus-Mae- 
makterion-Kislew des seleucidischen Jahres 148 die 1150 Tage ruck- 
warts zahlen, so kommen wir auf den siebenundzwanzigsten Hyper- 
beretaeus-Boedromion-Tischri 145, das ist Ende October 168 vor Christo 
Konnte Antiochus Epiphanes um diese Zeit in Antiochien sein und 
daselbst sein Keligionsedict erlassen? Bekanntlich fallt in das Jahr 168 
der dritte und letzte agyptische Feldzug des Antiochus. Konnen wir 
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dessen einzelne Ereignisse annahernd datiren? Das fur uns wichtigste 
derselben, riamlich den Riickzug des Antiochus aus Aegypten, kb'nnen 
wir allerdihgs ; ziemlich genau feststellen. Er 1st die Folge von des 
Antioctius Zusamnientreffen mit dem romischen Gesandteh Gaius Pq- 
pillius Laerias. Wann kam dieser nach Alexandrien? Das bestirnmt 
sich nach dem weltgeschichtlichen Ereignisse des Jahres 168, der 
Schlacht bei Pydna, welche dem Stammreiche Alexanders des Grossen 
fur immer ein Ende machte. Lucius Aemilius Paullus, der Sieger von 
Pydna, kam im Fruhjahr 168 nach dem macedbnischen Kriegsschau- 
platze (iam veris principium erat novique duces in provinciam vene- 
rant, consul Aemilius in MacedoniamLiv. XLIY 30 und ciim adventu 
consulis simul et veris principio XLIY 34), wahrend die Schlacht selbst 
in der heissesten Jahreszeit stattfand. Aemilius Paullus andert dess- 
halb den Yorpostendienst der Eeiter ab (id cum aestivis diebus urente 
assiduo sole fieret tot horarum aestu et languore ipsos equosque fessos 
etc. XLIV 33); kurz vor der Entscheidungsschlacht.fand bei Pythium 
ein Yorpostengefecht mitten im FJussbette des Enipeus statt (medib in 
alveo XLIY 35); die beiden das Schlachtfeld von Pydna durch- 
stromenden Fliisse Aeson und Leukus waren damals so seicht, dass sie 
den Soldaten kaum bis ans Knie reichten (per aquam ferme genu 
tenus altam Liv. XLIY 40 dia [tsffov ds TcoTapol QSOVTEC; ^fiGiov nccl 
\4emog 6v poka pa&eig rore Plutarch vita Aem. Paul. .16) und Livius 
bezeichnet die Zeit der Schlacht als nach der Sommersonnenwende 
(post circumactum solstitium . . . multb pulvere et incalescente sole 
XLIY 36) und Plutarch am angefuhrten Orte als d-eQOvs y&Q , rp> wga 
cp&lvovcos. Aber wir konnen diese wichtige Schlacht sogar bis auf 
das Datum astronomisch genau fixiren; in der Nacht^vor derselben 
land namlich eine Mondfinsterniss statt, welche Gaius Sulpicius Gallus, 
Kriegstribun bei der zweiten Legion, vorausgesagt hatte Liv. XLIY 37, 
Plut. vita Aem. 17. Diese Mondfinstermss war am 21 . Juni 168 nach 
dem julianischen Kalender, so dass die Schlacbt also auf den 22. r Juni 
fallt. Wenn Clinton dies auch dadurch fiir bestatigt halt, dass Por- 
phyrius in des Eusebius Chronicon die Schlacht in das vierte Jahr 
der Olyrnpiade 152 verlege, so ist das wemgstens nach Ideler mcht 
richtig; denn das Jahr 168 war das elfte des kallippischen Kanons, 
in welchem der erste Hekatombaeon auf den achten Juni des juliani- 
schen Kalenders fallt, so dass der 22. Juni 168 also nicht mehr in 
den Skirophorion des vierten Jahres von Olympiade 152, sbndern 
bereits in den Hekatombaeon des ersten Jahres von Olympiade 153 
gehort hatte. Popillius Laenas befand sich damals mit drei 
Fiinfruderern in Delos Liv. XLIY 29; als die Nachrietit von 
dem entscheidenden Siege bei Pydna dorthin gedrungen war, 
setzte er seine Reise fort Liv. XLY 10. Wie stand es wohl da- 
mals mit der Schnelligkeit, mit welcher derartige Nachrichten sich 
verbreiten konnteu? Da verdanken wir nun Livius, zufallig gerade 
im Anlass der Schlacht bei Pydna, zwei ganz bestimmte, hochst merk- 
wiirdige Angaben. Der den officiellen Gesandten vorauseilende Courier 
brachte die erste Siegesdepesche nach Rom am dreizehhten Tage nach 
der Schlacht (tertius decimus dies erat ab eo quo in Macedonia 
pugnatum est Liv. XLY1); Dazu musste er die Balkanhalbinsel von 
Pydna bis nach Apollonia oder Dyrrhachium in ihrer ganzen Breite 
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dureh6ilen; musste yon da ! iiber das adriatische Meer setzen und dann 
floch yon BrandiMum bis Rom die apenninische Halbinsel Ihrer halben 
Lange nach durchniesseh, und das alles in dreizehn Tagen! Die von 
Aemilius gescliickten Siegesboten Quintus Fabius, Lucius Lentulus 
und Quintus Metellus kamen mit der officiellen Siegesnachricht erst 
neun Tage spater an^ brauchten zu ihrer Reise also zweiundzwanzig 
Tage^ l)ie verhaitnissmassig kurze Strecke von Pydna bis Delos war 
die Siegesnachricht sicher bereits bis Ende Jurii gedrungen; auf diese 
'Etitide segelte Popillius, dem der agyptische Auftrag eilte, sofort von 
Delos ab, sah; sich aber, wenn auch mit grossem Widerstreben (diu 
negantes) genothigt, zuvor noch einen kleinen Abstecher nach Rhodus 
zu machen, wo" eine romische Intervention dringend nothwendig war; 
nach fiinftagigem Aufenthalte daselbst fuhr die romische Gresandtschaft 
direct nach Alexandrien Livi XLV 10. Mit welcher Schnelligkeit Po- 
pillius seine ganze Reise betrieb; dafiir haben wir einen weiteren be- 
deutsanien Anhaltspunkt. Nach dem unanfechtbaren Zeugniss des 
Polybius XXIX 29 fuhr Popillius von Alexandrien zunachst nach Cy- 
pern zuriick, am auch diese Insel wieder in die Botmassigkeit seines 
ptolemaischen Schiitzlings zu bringen und die stark zerrutteten Yer- 
haltnisse daselbst zu regeln, und kam doch noch eher in Rom an, als 
die Nachricht von der Gefangennabme des Perseus Liv. XLV 13. 
Und doch gelangte Perseus, wie sich aus den sehr genauen Angaben 
bei Livius XLIV 43 und 45 ergiebt, schon wenige Tage nach der 
Schlacht bei Pydna nach Samothrake, wohin als nach einem Asyl 
(fani religione, non viribus suis tutus Liv. XLY 4) er gefliichtet war. 
Noch am Tage der Schlacht von Pydna kam er gegen Mitternacht 
(ad mediam , ferme noctem) in seiner Hauptstadt Pella an, setzte aber 
noch in der namlichen Nacht (quarta vigilia) die Elucht nach Am- 
phipolis fort, welches er am dritten Tage nach der Schlacht (tertio die 
quam pugnatum erat) erreichte. Als jedoch die Bewohnerschaft von 
Amphipplis wenig patriotische Opferfreudigkeit zeigte, sondern ihrem 
geschlagenen Konige nicht undeutlich zu verstehen gab, dass seine 
Anwesenheit ihre Stadt bei den siegreichen Romern compromittire, be- 
stieg er ein Schiff und fuhr den Strymon hinab nach Samothrake, wo 
er am zweiten Tage (postero) ankam. Das waren also funf Tage fur 
die ganze Reise, welche als eine Flucht nach ganzlicher und schwerer 
Niederlage auch selbstverstandlich moglichst beschleunigt wurde. Doch 
lasst sich aus dem Bericht bei Livius nicht mit Sicherheit entnehmen, 
bb Perseus sich nicht wenigstens einige Zeit in Amphipolis aufgehalten 
hat. Die Romer rtickten langsam zu Lande nach und schlugen jenseit 
des Strymon ihr Hauptquartier auf; von hier schickte Aemilius den 
Gnaeus Octavius mit der Flptte nach Samothiake, und nach langeren 
TJnterhandlungen und einem durch die Treulosigkeit des Kreters 
Orpandes vereitelten Muchtversuche ergab sich Perseus dem romischen 
Admiral, welcher ihn im Triumph nach dem Hauptquartier brachte. 
Die Grefangennahme des Perseus fallt auf jeden Fall noch in den Spat- 
sommer oder Herbst 168 (unmittelbar darauf wurden die romischen 
Legionen in die "Winterquartiere entlassen exercitus deinde in hiberna 
dimissus est Liv. XLV 9) und doch kam Popillius trotz des grossen 
Umweges iiber Gyperh noch vor der Nachricht von diesem Ereigniss, 
dem ersten Konig, den ein romischer Feldherr gefangen mit sich 
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fiihrte, in Rom an! Popillius wird vpn Liyius als ein Mann asper 
ingenio, vultu truci et: accusatoria voee ; geschildert, ,dessen hervorr 
ragendste Charaktereigenschaften atrocitas und acerbitas waren (XL"V10); 
die Scene, welche sich zu Bleusis, yiertausend Schritte yon den 
Mauern Alexandriens entfernt, bei der Begegnung z wischen dem 
barschen Eepublikaner und dem stolzen Desppten abspielte, 1st ja 
weltbekannt. Antiochus, der wohl wusste, dass binter den brutalen 
Worten des romischen Gesandten die Schwerter der romischen 
Legionen standen und dass zudem Kom den legitimen Thronerben 
zur Hand hatte, den man nothigen Falles jederzeit gegen ihn, den 
Usurpator, ausspielen konnte, gab klein bei und yerliess Aegypten 
nach einer bestimmten Anzahl von Tagen (do&eiawv CCVT$ tawcaiv 
rjpeQiov) wie Poly bius XXIX 27 ausdrucklich bemerkt. Wie gross die 
Zahl dieser Tage war, wird nicht gesagt: entsprechend dem perempto- 
rischen Tone der ganzen Botschaft an Antiochus wird sie nicht allzu 
reichlich bemessen gewesen sein. Die Begegnung der beiden Manner 
fand auf jeden Fall im Laufe des Juli statt; wenn in Folge derselben 
Antiochus nach kurzer Frist Aegypten raumte, so kann er ganz gut 
im October wieder in seiner Hauptstadt Antiochien gewesen sein, und 
so steht der Datirung jenes Eeligionsedicts auf den siebemmdzwan- 
zigsten Hyperberetaeus Tischri October des seleucidischen Jahres 
145 wenigstens nichts absolut Hinderndes entgegen, und es ergiebt 
sich so eine nicht allzu fern liegende und dem Wortlaut unserer 
Stelle durchaus gerecht werdende Moglichkeit, die 2300 Abendmorgen 
in YIII 14 zu erklaren. 

Und nun kommen wir zum letzten Theile unserer Aufgabe, zu 
den 1290 beziehungsweise 1335 Tagen. Die Worte in Cap. XII lauten: 

Y. 11. Aber von der Zeit, da abgeschafft wird das bestandige 
(Opfer) und aufgestellt der Grreuel der Yerwlistung, sind es tausend 
zweihunderhmdneunzig Tage. 

Y. 12. Wohl dem der ausharrt und gelangt za tausenddreihun- 
dertundf \infunddreissig Tagen! 

Diese Tagessummen sollen offenbar die Endfrist, den Vp f\y 

Y. 9, zeitlich bestimmen, und wenn dieser Termin zuerst auf 1290, 
und dann auf 1335 Tage berechnet wird, so soil er durch letztere 
Zahl offenbar noch um anderthalb Monate hinausgeschoben werden. 
Aber wie denkt sich nun unser Yerfasser den Vp hj?? Das hangt 

ab vom Yerstandnisse des Schlusses von Cap. XI, zu dessen Betrach- 
tung wir uns zunachst wenden mtissen: ,: 

Y. 40. Aber in der Zeit des Endes wird sich mit ihm stossen 
der Konig des Siidens, und es wird heransturmen wider ihn der Konig 
des Nordens mit Wagen und Reitern und Schiffen viel, und er wird 
kommen in Lander und daherfluthen und daherfahren. 

Y. 41. Und wird kommen in das Land der Zier und viele 
werden zu Falle kommen; aber diese werden errettet werden aus 
seiner Hand: Edom und Moab und der Erstling der Kinder Ammons. 

V. 42. Und er wird seine Hand ausstrecken nach Landern und 
das Land Aegypten wird nicht sich retten konnen. 
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Y. ; 43. Sondern er wird Herr werden der verborgenen Schatze 
Goldes und Silbers und aller Kleinodien Aegyptens, und Libyer und 
Aethippen werden ihm auf Schritt und Tritt folgen. 

Y. 44. Aber Geruchte werden ihn schrecken von Osten und 
von Norden, und er wird abziehen in grossem Grimme, um zu ver- 
tilgen und zu bannen Yiele., 

Y. 45. Und wird auipflanzen sein Prachtzelt zwischen dem 
Meer und dem Berge der heiligen Zier und wird kommen an sein 
Ende und niemand ihm helfen. 

Diese "Wbrte sind sprachlicli durchaus einfach und klar, aber 
wie sind sie sachlich zu verstehen? Die Mehrzahl der Exegeten halt 
sie fur ein zusammenfassendes Kesum6 iiber die drei agyptischen Feld- 
ztige des Antiochus, und in der That lassen sich auch alle einzelnen 
Angaben unserer Yerse auf Ereignisse dieser drei Feldzuge deuten. 
Aber dennoch halte ich dieses Yerstandniss fur schlechterdings un- 
moglich -und schon durch Tenor und Structur des ganzen Capitels ab- 
solut ausgeschlossen. Unser Cap. XI will ja eine Sehilderung der 
Ereignisse vom dritten Jahr des Perserkonigs Cyrus bis auf ,,die 
Endfrist" hin geben und giebt diese Sehilderung streng nach der 
chronologischen Reihenfolge der Ereignisse: erst das persische Eeich, 
dann dessen Sturz durch Alexander den Grossen, dann die Spaltung 
des Weltreiches Alexanders in die vier Diadochenreiche und dann die 
Specialgeschichte des Nordreichs und des Sudreichs, d. i. des seleu- 
cidischen und des ptolemaeischen. Es giebt einen sehr genauen, chrono- 
logisch richtig geordneten Ueberblick tiber die zahlreichen Yerwicke,- 
lungen zwischen Seleuciden und Ptolemaeern und fiihrt diese TJeber- 
sicht bis auf Antiochus Epiphanes. Dann giebt es, wieder streng 
chronologisch, eine Sehilderung der drei agyptischen Eeldztige dieses 
letzteren und hierauf der an den dritten und letzten agyptischen Feld- 
zug sich anschliessenden Eeligionsverfolgung mit den Leiden der 
bundestreuen Juden. Und jetzt, wo die Sehilderung bis gerade an 
den Punkt gediehen ist, auf welchen es unserem Yerfasser vor allem 
ankommt, jetzt sollte er auf einmal abbrechen und wieder mehrere 
. Jahre riickwarts springen, um eine zusammenfassende Schlussbetrach- 
tung iiber die agyptischen Eeldziige des Antiochus nachzubringen? 
Das ist einfach undenkbar. Der bisher streng inne gehaltene chrono- 
,logische Faden reisst nicht mit Y. 40 plotzlich ab, sondern wird 
weitergesponnen. Zu dieser Annahme nothigen uns auch noch die 
Worte ; yp n^DI aber zu der Zeit des Endes", mit welcheu Y. 40 
beginnt. 'Diese Worte sind bei Daniel ein fester terminus technicus 
und bezeichnen die wirkliche Endzeit, zu welcher die definitive Ent- 
scheidung durch Gott erfolgt. Dazu zwingt endlich das Yerhaltniss 
des V. 40 zum Y. 35. Dort hatte es geheissen: ,,Und unter den 
Lehrern werden (einige) zu Fall kommen, um zu lantern an ihnen 
und.zu reinigen und weiss zu waschen bis auf die Endfrist, denn es 
wahret noch eine Zeit." Also all' die namenlosen Leiden der 
Frommen sollen nur dazu dienen, sie selbst fur die Endfrist 
zu lautern; denn diese , st.eht noch aus. Wenn dann nun Y. 40 
mit den lYorten beginnt: ,,Aber zur Endfrist," so wird dadurch 
unumstossUch festgestellt, dass die /Verse 40 45 eben die Sehil- 
derung, der Endkatastrophe bringen und fur den Yerfasser 
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selbst noch in der Zukunft liegen> was sich auch daraiis un- 
widerleglich ergiebt, dass bier, wo der Verfasser wirklich den Yersuch 
machfc, den Schleier der Zukunft zu liiften, er sicb auf das Gfuhd- 
lichste geirrt hat, indem schliesslich AUes ahders kam, als er es sich 
denkt. Haben wir fiir die Art, wie er sicb die Schlusskatastrophe 
denkt, vielleicht noch weitere sichere Stellen, aus denen wir etwaige 
Schliisse ziehen kbnnten? Allerdings. Es sind das II 34 nind 45 
und VIII 25. In jener ersten Vision stiirzt die grosse das Weltreich 
darstellende Bildsaule durch ein kleines Steinchen, welches nicht 

durch Hande ('H'O ^p) sich losreisst, aber nach der Zertrtimmerung 



des Bildes zu einem maehtigen Berge anschwillt, der die ganze Erde 
erfiillt, d. h. durch das Reich des Volkes der Heiligen, welches Gbtt 
selbst grtindet und dem die Herrschaft in Ewigkeit nicht entrissen 
werden soil V. 44. Und in VIII 25 wird schon bestimmter von 
,,dem Konig frechen Antlitzes" gesagt, dass er, wenn das Maass der 
Missethaten voll sei, ohne Hand (*lp D&^fj) d. h. nicht durch 
Menschen, nicht auf gewohnliche, natiirliche Weise, zum Untergange 
kommen werde. Also unser Verfasser hat sich das Ende des 
Antiochus Epiphanes nicht als ein natiirliches, sondern als 
durch ein unmittelbares Einschreiten der gb'ttlichen All- 
macht vermittelst eines Strafwunders erfolgend gedacht. 
Und stimmt nicht dazu aufs Beste XI 45, wo der Kb'nig des Xord- 
landes sein Prachtzelt zwischen dem Meer und deni heiligen Berge 
aufpflanzt und da dann unmittelbar sein Ende findet? Die Ueber- 
einstimmung kann gar nicht genaner sein. Also unser Verfasser 
hat den Tod des Antiochus Epiphanes noch nicht erlebt, 
sondern sich denselben auf seine Weise zurechtgelegt. Und 
nun die einzelnen Ztige? Seit dem seleucidischen Jahr 147, also 166 
auf 165 vor Christo, hatte Antiochus mit der Halfte seiner Truppen 
seine Residenz verlassen und war iiber den Euphrat nach den ,,oberen" 
d. h. b'stlichen Landern seines weiten Reiches auf Kriegs- und Raub- 
ziige gegangen (1. Makk.11137), und dort ist er denn auch zu Tabae 
in Medien eines unriihinlichen Todes gestorben, nach Clinton im De- 
cember des Jahres 164. Als Veranlassung fiir Antiochus, aus den 
,,oberen Landern" wieder mit voller Heeresmacht zuriickzukehren, 
werden kriegerische Unternehmungen von Seiten Aegyptens angegeben. 
Wir wissen von solchen nichts; aber liegen sie ausserhalb des Bereiches 
der Mbglichkeit? Aufgegeben haben die Ptolemaeer ihre Absichten 
und Anspriiche auf Coelesyrien niemals. Der namliche Ptolemaeus VI. 
Philometor hat spater sehr energisch in die syrischen Wirren ein- 
gegriffen und sich im Jahre 146 in Antiochien feierlich mit den beiden 
Kronen von Aegypten und Syrien kronen lassen 1. Makk. XI 13, 
Diodor. XXXII 9c, Joseph. Ant. XIII 4, 7 und noch funfzig Jahre 
spater am Anfange der Regierung des Alexander Jannaeus tummelten 
sich agyptische Heere in Palastina und Syrien und wurde von agyp- 
tischer Seite ernstlich erwogen, ob man die alte Provinz nicht wieder 
einziehen und dem Reiche der Lagiden aufs Neue einverleiben solle 
Jos. Ant. XIII 12, 2 13, 2. Also unmbglich ist es durchaus nicht, dass 
Ptolemaeus VI. Philometor, iibermuthig geinacht durch den machtigen 
Schutz Roms, dessen er sicher zu sein glaubte, als er sah, wie Antio- 
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chus die Krafte seines Reiches in fruchtlosen und ruhmlosen Kriegs- 

ziigen an dessen aussersten Grenzen verzettelte, wahrend er unterdessen 

so zu sagen an der Pforte Aegyptens von den aufstandischen Juden 

stets mehr zuriickgedrangt wurde, nun die Zeit fur gekommen Melt, 

um dem liebevoilen Oheim zuriickzuzahlen, was der ihm Leides gethan 

hatte. Doeh brauchen solche Absichten agyptischerseits gar nicnt 

wirklich yorhanden gewesen zu sein; es kann sich ganz wohl nur um 

dunkle Geriiehte oder um Combinationen handeln, welche in den leiden- 

schaftlich erregten Gemtithern des jtidischen Volkes auf fruchtbaren 

Boden fielen und geglaubt wurden: auf keinen Fall liegt es ausser- 

halb des Bereiches der Moglichkeit, unserem Verfasser die Meinung zuzu- 

schreiben, dass der Stein durch einen von Aegypten erfolgenden Anstoss 

ins Rollen kommen werde. Dann war es aber auch naturgemass, dass 

Antiochus den Durehzug durch Palastina dazu benutzte, um seinem 

Groll gegen die abtriinnigen Juden in maasslosem Wiithen Luft zu 

machen, wahrend Edom, Moab und die Kinder Ammons nichts von ihm 

zu befiirchten hatten. In Aegypten tibertreffen seine Erfolge alles friiher 

Dagewesene; das ganze Land mit all seinen Schatzen liegt ihm zu 

Fussen, er steht auf dem Gipfel seiner Macht. Das ist ein durchaus 

nothwendiges Moment Der Sturz muss gegen alle menschliche Er- 

wartung, jah, unbegreiflich erfolgen, um moglichst laut dafiir zu zeugen, 

dass ,,die Hand des Herrn solches gethan hat." Da schrecken ihn 

Geruchte von Norden und Osten, von den Parthern und Kleinasien: 

er kehrt um in grossem Grimme. Auf dem Eiickwege pflanzt er sein 

Prachtzelt auf zwischen dem Meere und dem heiligen Berge und 

hier, an demWohnorte des Gottes Israels, Angesichts des Tempels des 

Gottes, gegen den er gewiithet, erfolgt die Katastrophe: ,,er kommt an 

sein Ende und Memand hilft ihm"; es ereilt ihn ein unbegreifliches, 

wunderbares, rettungsloses Ende. So fiigt sich Zug an Zug harmo- 

nisch zu einem abgerundeten Gemalde, welches einerseits dem ganzen 

Organismus des Buches Daniel aufs Beste sich eingliedert und 

welches doch in all seinen einzelnen Ziigen durchaus mit der that- 

sachlichen Moglichkeit rechnet. Ich denke, diese Ausfuhrungen reden 

fur sich selbst. 

Doch wie steht es mit unseren 1290 Tagen? Hier ist der ter- 
minus a quo fur die Zahlung ganz genau angegeben; es ist die Ab- 
stellung des bestandigen Opfers und die Aufrichtung des Greuels der 
Verwiistung, also der funfzehnte Apellaeiis Kislew December 168. 
Rechnen wir nun mit Idelers Hilfe nach dem kaUippischen Kanon 
1290 Tage von diesem Datum vorwarts, so erhalten wir den sechsten 
Daesius Siwan Juni 164. Das ,,Ende" fallt bei unserem Yer- 
fasser zusammen mit dem Ende der siebzigsten Jahrwoche, welche 
beginnt mit der Ermordung des Hohenpriesters Onias III. Wir 
haben oben als wahrscheinlich ermittelt, dass diese Ermorr 
dung im Juni 171 stattfand; wenn wir nun hier als End- 
termin dieser Jahrwoche den sechsten Juni 164 erhalten, so 
ist das ein so wunderbares Zusammenstimmen, diese beiden 
Paten stiitzen sich gegenseitig einander so, dass ich geradezi^ 
behaupte, aiich die Ermordung des Onias hat am sechsten 
Juni 171 stattgefunden. Aber unser Verfasser ist bei all seiner 
feurigen Phantasie ein durchaus niichterner und klarer Rechner. Er 
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s'agt sich, dass, ? wenn AntiocimS: urn die Zeit der/Temel\ra^ 'also 1 
im December 165; sich nbch iii den ,,obereii Gegeiideh" jen^eits 'des 
Euphrat befindet, dann bis zum ; sechsten Juni 164 sich unmbglich 
alles das zugetragen haben kann; was sich nach XI 4045' in diesef 
Zeit zutragen soil, und desshalb trifft er gleich Yorkehrungen, diesef 
Termin noch etwas, zunachst um anderthalb Monate, hinauszuschieben^ 
Und so lost sich denn auch die gross e Schwierigkeit dieser 
verschiedenen Zahlenangaben so unraittelbar hintereinander 
aufs Einfachste und Befriedigendste. 

Ich bin mit meiner Untersuchung zu Ende und ziehe nun mir 
noch die Folgerungen, welche sich hieraus fur die Abfassungszeit des 
Buches Daniel ergeben. Das Buch Daniel wurde geschrieben 
sehr bald nach der Tempelweihe im Januar 164. Die Apo- 
kalyptik, d. h. die Greistesrichtuug, welche durch ' exegetische Kunst 
und rechnenden Yerstand %QOVOVS 3} KCUQOVC; Act. 17 ermitteln und 
so den Schleier der Zukunft luften will, lag bei dem damaligen Juden- 
thum so zu sagen in der Luft, wie das die ganze weitere spa'ter- 
jiidische Litteratur mit ihren Apokalypsen und Allegorien zeigt. Sie 
war eine natiirliche Folge der immer mehr zunehmenden und alles 
Andere zuruckdrangendenSchriftgelehrsanikeit. Solch einMann war unser 
Verfas'ser. Ein gluhender Yerehrer des Gottes vom Sinai und ein 
Eiferer fiir das Gesetz Mosis, verfolgt er mit leidenschaftlicher Spannung 
die schweren und erregten Zeiten der Drangsalund Verfolgung. Wie 
oftmochte sich ihni der Gebetsseufzer entringen: Herr wielange? Ware 
es jetzt nicht hochste Zeit, Ernst zu machen mit all' den Yerheissungen, 
die deinem Yolke geworden sind? KVQIB, el sv Tt^ XQOvqt vovvq) 
artOKa&iovaveig xfy paoifolav tr< '/<7(>a^/l; Er sucht zunachst Trost iii 
seinen heiligen Schriften und griibelt iiber den Prophetenworten, bb 
sie ihm nicht seine Frage beantworten, seine Zweifel losen konnen. 
Einige merkwiirdige Umstande regen sein besonderes Nachdenkeh an. 
Mit der Ermordung des Onias III., des letzten wahren Hohenpriesters 
nach dem Herzen Gottes, war Yolk und Heiligthum rerwaist. Nun 
tri15t es sich, dass gerade vierthalb Jahre nach diesern Ereignisse die 
Entweihung des Tempels, der Triumph des Zeus Olympius tiber Jahve 
erfolgt. Yierthalb Jahr? 1st das nicht bed eutsam? Das istja' 'gerade 
die Halfte der heiligen Siebenzahl. Und damit ist er auf einer JFahrte, 
die zuoi Ziele zu fuhren verspricht. Eine der wichtigSten Weissagungen 
des alteri Bundes, Jeremia Cap. XXIX, hatte schon der Chronist mit 
Sabbathjahren zusammengebracht und auf Grand dessen von der Zer- 
stb'rung Jerusalems- an riickwarts gerechnet; Aber Jeremias Weis- 
sagung bezieht sich ja doch auf die ^Zukuhft, und also miissen die 
siebzig Jahnvochen v or warts gerechnet werden. Und so rechnet 
.und griibelt er weiter. Es entgeht ihm nicht, dass Onias III. gehau 
die zwolfte Generation in der hohenpriesterlichen Familie seit der Zer- 
sforung Jerusalems ist da hat er 480 Jahre, also bis auf eine 
Differenz von drei Jahren genau die Zahl, die er braucht. Eine so 
klein Differehz auf einen so langen Zeitraum kann er getrost uber- 
sehen. Soweit haben sich ihm seine Oombinationen abgeklart Und so- 
weit stimmt die Bechnung. Nun verfolgt er mit lebhaftester Spannung 
die Ereignisse. -Auf die entsetzlichen Frevel folgt wirklich ein Euck- 
schlag: Judas Makkabaus beginnt seine Heldenlaufbahn, das Yolk 
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steht auf, der Sturm brieht los, und noch sind erst knapp drei Jahre 
verflossen,' da thront Jahve wieder lauf seiner altheiligen Statte und 
der Go'tzengrauel 1st entfernt. Aber damit hat sich die Yerwickelung 
auch in einer Weise verscharft nnd zugespitztf dass die Entscheidung 
baldigst erfolgen muss: dass diese Entscheidung durch Gott selbst in 
einer wunderbaren Bethatigung seiner Allmacht herbeigefiihrt werden 
wiirde, verstand sich fur jederi frommen Juden von selbst. 1st seine 
Eechnung richtig, so stande diese Entscheidung init dem Ablauf der 
siebzigsten Jahrwoche, also noch im Laufe des namlichen Jahres, zu 
erwarten. Und so wird es auch wohl kommen. Antiochus wird 
die in der "Wiederweihe des Tempels sich bethatigende Yerhohnung 
seiner Autoritat nicht ruhig hinnehmen, er wird schnaubend von Drohen 
und Morden herangestiirmt kommen, und jetzt wird sich dann erst 
die letzte und schwerste Drangsal erheben. Und da, Angesicbts dieses 
letzten schweren Entscheidungskampfes, greift unser Schriftgelehrter zu 
seiner "Wafie, der Eeder. Ausgehend von der Anschauung, welche der 
Yerfasser des Barnabasbriefes, zufallig unmittelbar nachdem er zwei 
Citate aus Daniel Cap. YII gegeben hat, in die "Worte kleidet: dib 

ev TOLQ sa^dtaig ^te^aig' ovdev yag wcpB^ 
XQOVOS w$ ^ft>% v\(iwv %ai v^q rtlovecog, eav ^ vvv ev 

xal rots /nehhovai, GyMvdahois wg nqsnei vlolg 9eov 
halt er es fur seine Pflicht, die Glaubigen fiir diese letzte und 
schwerste Anfechtung zu starken und ihnen im Hinweis auf die be- 
vorstehende Hilfe Gottes Muth und Trost einzusprechen. Schon langst 
haben sich ihm die Gebilde seiner griibelnden und rechnenden Phan- 
tasie zu greif baren , Gestalten verdichtet, und so wirft er denn sein 
Buch in Einem grossen Zuge mit fliegender Hast aufs Papier*) und 
lasst es im Yertrauen auf den Gott, dessen Sache gefuhrt zu haben 
er sich bewusst ist, hinausgehen in die dumpf gahrende Zeit. Jahve 



*) Man hat vielfach angenommen, das Buch Daniel sei successive entstanden 
und in einzelnen fliegenden Blattern veroffentlicht, wohl gar von verschiedenen Ver- 
fassern; das ist aber Angesichts der grossen Einheit, welche das ganze Buch durch- 
zieht, schlechterdings undenkbar; schon Cap. II deckt sich in alien einzelnen Ziigen 
genau mit alien spateren Bildern und Visionen in VII, VIII und XI. Das Buch 
kann nur in Einem Zuge concipirt und niedergeschrieben sein und wohl rait fliegender 
Hast, woraus sich die, wenn ich so eagen darf: Holzschnittmanier des Verfassers am 
besten erklart; er zeichnet in derben Strichen, nur die charakteristischen Contouren 
scharf markirend, aber ausserst sorglos in der Einzelausfuhrung daher trotz der 
grossen Einheitlichkeit im Ganzen doch die zahlreichen Widers|.rucheundlnconcinni- 
taten im Einzelnen , \velche den Auslegern stets viel zu schaflfen gemacht haben. 
TJnd hier stehe denn zum Schluss noch eine Bemerkung. Es ist klar, dass der Nebu- 
kadnezar Daniels ein Typus auf Antiochus ist. Nebukadnezar, welcher Jerusalem 
erobert und einen Theil der heiligen Gefasse wegschleppt Cap. I, ist Antiochus 
Epiphanes I Makk. I 20-^-28, H Makk. V 11 21 ; das Edict Nebukadnezars Cap. Ill 
ist das Rellgionsedict des Antiochus tov elvai navras %.aov eva nal.eyxaTcJLijistv-&eaaTOv 
ttx vofiwa, amov und der zeifrweilige Wahnsinn Nebukadnezars Cap. IV ist eine offen- 
bare Anspielung auf die Narrheiten des Antiochus, um derentwillen der Volkswitz seinen 
offlciellen Beinamen eniyav^s in empavys umlautete Polyb. XXVI 1, Diod. XXIX 32 
XXXI 16, Liv. XLI 20. Da ist es denn wohl auch kein Zufall dass 1SNJ1DDJ 
und ojftiBK Q'OVtMN nac ^ der ,,Gematria" identisch smd, namlich: j 50 + "^ 2 
+ 1 6 ~+ 3 20 + -i 4 + 3 50 + ^ 1 + jj 90 + -) 200 = 423 und v 1 + 3 50 
+ ID 9 + i 10 + 1 6 + 3 20 + T 6 + D 60 + ^ 1 + s 70 + > 10 + D 70 
+ 3 50 -j- Q 60 ebenfalls = 423. Dies empfahl sich auch noch weiter um dessent- 
willen, weil das Orakel Jeremias, aus welchem hier der Sturz des Antiochus erschlossen 
wird, seinem ursprunglichen-Wortlaute nach an Babel gerichtet war. 



32 

hat oauf jdie Zukunftshoffnungen ;;und r ^erheissungenjf: seines , ^Heiss- 
geliebten" (IX ;23 ; ;iX llf-und '19) nicht sein gottliphes fSiggel gedriickt: 
es 1st. anders gefcommen, als unser ^erfksser r geglaubtn jiind gerechnet 
hatte. ^ Aber umspnsthat eri^doch nichtrgeschrieben. Eaum-ein z^eites 
biblisches Buch ; hat auf die iganze Fplgezeit !einen nachhaltigeren Ein- 
fluss ausgeiibt, als gerade Daniel, und auch wir:stehen heut zu Tage 
noch unter der Wirkung von Ideen und Anschauungen, welche zuerst 
das Buch Daniel in den JWerdeprocess der Keligipn Israels hinein- 
geworfen hat. 
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